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0 Vorwort

Die Erweiterung des Bebauungsplans Nr. 16 ,Werk Gendorf* nach Norden wurde zunachst
auf drei Erweiterungsteilbereiche aufgeteilt (8., 10. und 11. Anderung), die den GroBteil des
aktuellen Geltungsbereichs umfassen. Zu diesen ehemaligen Geltungsbereichen wurden im
Jahr 2020 vom Biologen M. Weber faunistische Erhebungen durchgeflhrt und anschlielfend
von Mihlbacher und Hilse Landschaftsarchitekten hierzu eine saP erarbeitet.

Im Jahr 2025 wurde nun von der Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz beschlossen, dass die
Aufteilung in drei Teilbereiche hinfallig ist und die Erweiterung des Bebauungsplans in einem
einzigen Verfahren (unter der Bezeichnung 8. Anderung) durchgefiihrt werden soll. Zudem
soll der urspriingliche Geltungsbereich nach Westen bis zum Gleisbereich hin und im Osten
um 5,9 m erweitert werden.

Die faunistischen Erhebungen im Jahr 2020 kdonnen noch verwendet werden, da die
Erhebungen nicht alter als funf Jahre sind und sich der Bestand (Laubmischwald des
Staatsforstes) nur unwesentlich verandert hat. Dies konnte durch eine Ubersichtsbegehung
durch den Biologen M. Weber im Juli 2025 bestatigt werden. Auch der neu hinzugekommene
Erweiterungsbereich wurde bei den ursprunglichen Erhebungen bereits berucksichtigt.
Hinzugekommen sind hier lediglich eine nachtragliche Erfassung von Hohlen-/Biotopbaumen
sowie die Beurteilung des Waldstucks als Habitat fur Reptilien und Haselmause.

Die nachfolgende saP baut somit auf die faunistischen Erhebungen aus dem Jahr 2020 auf
und wird ergdnzt durch neu gewonnene Erkenntnisse, die sich aus den Erhebungen im
Sommer 2025 ergeben haben. Die saP umfasst nun den Gesamtbereich der Bebauungs-
planénderung aus dem Jahr 2025, die Teilbereiche werden nicht mehr unterschieden.

1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz hat am 11.06.2013 den Aufstellungsbeschluss fur die 8.
Anderung des Bebauungsplans Nr. 16 ,Werk Gendorf*, ,Bardensulz* gefasst. Anlass der
Anderung ist die geplante Bereitstellung weiterer Industrie- bzw. Gewerbeflachen. Damit soll
der Geltungsbereich des Bebauungsplans nach Norden hin erweitert werden.

Da eine Betroffenheit europarechtlich geschitzter Tierarten nicht ausgeschlossen werden
kann, sind naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung
(saP) notwendig. In der vorliegenden Unterlage werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach §44 Abs. 1iV.m. Abs.5
BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten (alle europa-
ischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben
erfullt werden konnen, ermittelt und dargestellt, (Hinweis: Die artenschutzrechtlichen
Regelungen beztglich der ,Verantwortungsarten® nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundes-
ministerium flr Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des
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Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden
miuissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

1.2 Lage und Kurzbeschreibung des Eingriffsbereichs

Der Eingriffsbereich grenzt nérdlich an das bestehende Industriegebiet ,Werk Gendorf* in der
Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz. Es liegt vollstandig im Bereich des Ottinger Forsts
(Bayerische Staatsforsten), der sich iber mehr als 35 km? stiddstlich von Altotting erstreckt.
Der Eingriffsbereich liegt dabei am siidlichsten Spitz des Ottinger Forsts.

s
-

____

e
A5
e

y -/ \ L A2 ' Untersuchungsraum Fauna
- 7 8 [ Geltungsbereich

Abbildung 1: Geltungsbereich der 8. Anderung des Bebauungsplan Nr. 16

Der Untersuchungsraum (siehe Abb. 1) beinhaltet zur Ganze Wirtschaftswaldflachen, welche
grofteils aus intensiv genutzten Forstflachen aus hohem Fichten- und maRig verteiltem
Rotbuchenbestand zusammengesetzt sind. In geringeren Anteilen finden sich Laub- und
Mischwaldbestande, in welchen wiederum die Rotbuche die dominierende Laubbaumart
darstellt.

Zum Industriepark Gendorf hin umfasst der Untersuchungsraum einen siidostexponierten
Waldrand entlang eines Wirtschaftsweges sowie die Schienenanlagen, die entlang dieses
Wirtschaftswegs auf dem Grundstick des Chemiepark Gendorfs verlaufen. Zwischen den
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Schienenanlagen und dem Wirtschaftsweg verlauft hier der nordliche Aufienzaun des
Industrieparks Gendorf.

Im Sddwesten folgt die Untersuchungsgebietsgrenze dem Verlauf dieses Wirtschaftswegs
um eine 90°-Kurve und zieht sich zwischen Weg und Schienenanlagen nach Norden. Hier
schliel3t der Wald o6stlich des Wirtschaftswegs an. Die Waldrander zeigen entlang des
gesamten zu untersuchenden Abschnitts unterschiedlich ausgepragte Saumhabitate, welche
vor allem im Nordteil des westexponierten Waldrandes reich strukturiert sind. Grol3e Anteile
des sudostexponierten Waldrandes zum Industriepark sind hingegen weniger gut strukturiert
und zeigen nur teilweise Abstufungen und/oder Saumhabitate.

Im Geltungsbereich wie auch im gesamten Untersuchungsraum liegen weder Schutzgebiete
noch amtlich biotopkartierte Flachen.

;)
Abbildung 2: Waldstrukturen innerhalb des zu untersuchenden Areals

2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
- Online-Daten aus dem Fachinformationssystem Natur (FIS-Natur)
- BayernAtlas
- UmweltAtlas Bayern
- Biotopkartierung Bayern
- Arteninformationen zu saP-relevanten Arten — online Abfrage (LfU Bayern)
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3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung
stltzen sich auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fur Wohnen, Bau und
Verkehr vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung
naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der
Strallenplanung (saP)“ mit Stand 08/2018.

In der Zeit von Marz bis Oktober 2020 wurden durch den Zoologen M. Weber im
Eingriffsraum faunistische Erhebungen zu Fledermausen, Vdgel, Reptilien, Amphibien und
der Haselmaus durchgefuhrt. Diese Erhebungen wurden im Juli 2025 aktualisiert. Es
erfolgten eine Ubersichtbegehung des Gehélzbestands (zur Verifizierung, dass der
ursprunglich kartierte Bereich unverandert ist) und eine erganzende Habitatstrukturanalyse
fur die Haselmaus im Westen des Geltungsbereichs. Das Untersuchungsgebiet fur die
faunistischen Erhebungen ist in der Abbildung 1 ersichtlich.

Arten anderer Artengruppen wurden anhand des bekannten Verbreitungsgebietes in Bayern,
der am Standort gegebenen Lebensraumausstattung sowie der Wirkungsempfindlichkeit der
jeweiligen Art abgeschichtet. Ein weiteres Ziel der Begehungen des Eingriffsraums war die
Erfassung von Hohlen-/Biotopbdumen.

4 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefuhrt, die vom Vorhaben ausgehen und
Beeintrachtigungen und Storungen der streng und europarechtlich geschutzten Tier- und
Pflanzenarten verursachen konnen.

4.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Vorubergehende Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung, Lagerflachen

und Arbeitsraum

- Storungen durch Larm-, Staub- und Abgasemissionen wahrend des Baubetriebes

- Erhdhung des Kollisionsrisikos und die damit einhergehende Gefahr der Tétung
einzelner Individuen im Zuge der Bauarbeiten

4.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
- Lebensraumverlust durch dauerhafte Uberbauung / Versiegelung
- Veranderung des Standortes durch Verschattung oder z.B. durch Freistellen von
einzelnen Baumen
- Beeintrachtigung der Standfestigkeit der Baume durch Eingriffe in den Wurzelraum
- Barrieren, Zerschneidungswirkung

4.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
- Erhdhtes Stoérpotential durch die Nutzung des Gelandes
- Beeintrachtigungen durch Beleuchtung
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie konnen aufgrund der ortlichen Standort-
gegebenheiten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

5.2 Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Strukturkartierung zur Erhebung von Baumhohlen und Biotopbdumen als potentielle
Lebensstatte (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) von in erster Linie Vogeln und geschutzter
Arten weiterer Tiergruppen (insb. Fledermause, Kleinsauger, etc.) wurde am 28.03.2020
noch vor Laubaustrieb durchgefuhrt.

Im Juli 2025 fand eine Ubersichtsbegehung der Geltungsbereiche der urspriinglichen 8., 10.
und 11. Anderung des Bebauungsplans statt, um zu verifizieren, dass sich der Bestand seit
der Begehung im Marz 2020 nicht wesentlich geandert hat. Im Rahmen dieser
Ubersichtsbegehung wurde im neu hinzugekommenen Gehélzabschnitt im Westen des
Geltungsbereichs eine umfassende Strukturkartierung der Habitat- bzw. Hohlenbaume
durchgeflhrt, so dass nun der gesamte neue Geltungsbereich hinsichtlich Habitat- und
Hoéhlenbaume genau erfasst wurde.

Methodik
In der Strukturkartierung wurden erfasst:
e Spechthohlen
e Baum- / Naturhohlen wie z.B. stark ausgehohlte Astlocher an Altbdumen und/oder
natirliche Hohlrdume in morschen Stdmmen (Vogelarten, wie z.B. Kleiber und
Sumpfmeise kdnnen selbst kleine Hohlrdume nutzen, da diese aktiv bearbeitet und
vergroliert werden kdénnen)
o Spaltenquartiere wie z.B. grofl¥flachig aufgeplatzte und vom Stamm abstehende
Rinde
e Weitere Biotopbdume allgemein mit hohem Totholzanteil und Hoéhlen- und/oder
Spaltenpotential
o Wertvolle Altbdume mit Potential zur kurz- bis mittelfristigen Bildung von
Lebensstatten
e Horststandorte von Vogeln inklusive Krahen- und Elsternester (werden oftmals von
weiteren Vogelarten als Niststandort genutzt).

Die Aufnahmen wurden mit Hilfe eines Fernglases durchgefuhrt, wobei jeder Standort mit
Standort-Koordinaten (GK Deutschland), Hohe und Exposition des Héhlenausganges sowie
Baumart tabellarisch dokumentiert wurde. Die einzelnen Standorte werden zur Ubersicht in
einer Karte dargestellt.

Ergebnisse der Erhebung von Baumhéhlen und Biotopb&dumen

Der Baumbestand der Waldflachen ist zu einem groRen Teil als strukturarm, gleichférmig
und intensiv bewirtschaftet zu charakterisieren. Teilbereiche werden von weitlaufigen
Fichtenaufforstungen dominiert. Dennoch finden sich auch gerade im Untersuchungsraum
bzw. innerhalb der Planungsflachen Laubbaum-, in erster Linie Rotbuchenbestande, welche
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zum Teil eine hohe Anzahl an Strukturen bieten, die als potentielle Quartiere (Lebensstatten)
gelten kénnen.

——

* Standort Alt- und Biotopbdume
[ Geltungsbereich

X AN tn
Abbildung 3: Standorte Alt- und Biotopbdume — Ubersicht

Auffallend ist trotz der gleichférmigen Waldstrukturen die relativ hohe Anzahl an Strukturen
mit Quartierpotenzial. Zu einem grof’en Teil handelt es sich allerding um Spalten im
Stammbereich, an gebrochenen Starkdsten sowie an abgespaltener Rinde und Aus-
héhlungen, welche eine geringe Quartiereignung aufweisen. Diese Strukturen sind in sehr
vielen Fallen ein Produkt der intensiven Bewirtschaftung, da sie oftmals Verletzungen
darstellen oder durch Verletzungen entstanden sind, welche durch die maschinelle Rodung
benachbarter Baume und Flachen verursacht wurden.

Zudem zeigen oftmals bereits Rotbuchen im mittleren Alter mit einem Stammdurchmesser
von 40 - 60 cm gespaltene Rindenbereiche und Spalten im Stammbereich sowie morsche
und ausgehohlte Astabbriiche, welche auch auf eine mindere Vitalitat hinweisen (ausgeldst
durch Trockenheit, suboptimales Substrat auf ehemaligen Fichtenaufforstungen, schnelles
Héhenwachstum etc.).

Insgesamt konnten derartige Strukturen als potentielle Quartiere an 13 Standorten doku-
mentiert werden (Kategorie ,Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten und/oder abgespal-
tener Rinde“ — vgl. Tab. 1: Biotopbaume und Baumhoéhlen im Geltungsbereich der 8.
Anderung des Bebauungsplans)
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Baumhdhlen sind in erster Linie als ausgemorschte Hohlrdume und/oder an abgebrochenen
Starkasten im Untersuchungsraum dokumentiert, so z. B. an den Baumen Nr. 13, 14, 22, 24
und 27. Der Baum an Standort Nr. 14 zeigt auch einen hohlen Stammbereich in einer
Dimension von geschatzt > 1 m Gesamthohe. In funf Fallen (Baum Nr. 7, 19, 23, 24 und 27)
handelt es sich bei den dokumentierten Standorten zusatzlich um Schwarzspechthéhlen mit
hoher Quartiereignung (siehe Abb. 5).

~: .A.\ . -'_\\.

Abbildung 5: Baum mit Specth()'hle am Standort 7
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Insbesondere die genannten Baume mit Schwarzspecht-Hohlen sowie die Bdume Nr. 14, 24
und 27 sind mit groRen Hohlrdumen und mehreren HoOhlenzugangen als besonders
hochwertig zu charakterisieren.

Im Untersuchungsraum konnten zudem drei Rotbuchen als wertvolle Biotopbdume
aufgenommen werden, welche einen Stammdurchmesser von > 100 cm aufweisen und aus
den ansonsten gleichaltrig zu wertenden Bestanden in der Wertigkeit deutlich herausragen
(Baume Nr. 5, 10 und 14).

Die nachfolgende Liste gibt die im gesamten Geltungsbereich aufgefundenen Habitat- und
Hohlenbaume wieder. Die Baume 1 —26 wurden dabei bei der Begehung im Jahr 2020
erfasst, die Baume 27 und 28 wurden im Jahr 2025 erganzt. Baume mit Strukturen hoher
Quartierneigung sind farblich hinterlegt.

Erlauterungen:

Spalte 3: @ = Stammdurchmesser in cm auf Brusthéhe

Spalten 4 und 5: Hohlen und/oder aufgeplatzte Rinde sowie Spalten als potentielles Quartier am Baum vorhanden mit Hohe der
entsprechenden Struktur

Spalte 6: Exp = Exposition des Hohleneinganges

Nr. Baumart (%] Hohle Hohe Exp | Kategorie
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
1 Rotbuche 50 Spalten 2-4,5m und/oder abgespaltener Rinde
Rinde und Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
2 Rotbuche 30 Hohlraum 2-4m und/oder abgespaltener Rinde
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
3 Rotbuche 50 Rinde 8-9m und/oder abgespaltener Rinde
Spalten Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
4 Rotbuche 60 und Rinde 11-12m und/oder abgespaltener Rinde
A 13 m 0 Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
5 Rotbuche 120 B 14 m S und Totholz
Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
6 Rotbuche 50 A 6 m S und Totholz
Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
7 Rotbuche 40 A 8m SSO und Totholz
Spalten Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
8 Rotbuche 80 und Rinde und/oder abgespaltener Rinde
9 Linde 50 wertvoller Altbaum
Spalten Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
10 Rotbuche 100 und Rinde und Totholz
Stehendes Totholz - Quartierpotential
11 Kiefer 40
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
12 Rotbuche 60 und/oder abgespaltener Rinde
Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
13 Rotbuche 40 A 5m S und Totholz
A 12 m 0 Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
14 Rotbuche 110 B 15m S und Totholz
15 Linde 50 Wertvoller Altbaum
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
16 Rotbuche 60 A 13-14 m NO und/oder abgespaltener Rinde
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
17 Rotbuche 45 A 9m N und/oder abgespaltener Rinde
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
18 Rotbuche 50 A 14 m S und/oder abgespaltener Rinde
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Erlauterungen:

Spalte 3: @ = Stammdurchmesser in cm auf Brusthéhe

Spalten 4 und 5: Hohlen und/oder aufgeplatzte Rinde sowie Spalten als potentielles Quartier am Baum vorhanden mit Hohe der
entsprechenden Struktur

Spalte 6: Exp = Exposition des Hohleneinganges

Nr. Baumart (%] Hohle Hohe Exp | Kategorie
Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
19 Rotbuche 60 A 12m " und Totholz
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
20 Rotbuche je35 A 12-15m und/oder abgespaltener Rinde
21 - 20 Stehendes Totholz - Quartierpotential
Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
22 Rotbuche 60 A 8m N und Totholz
A 10 m S Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
23 Rotbuche 60 B 12m S und Totholz
A 12 m SW Biotopbaum mit Hohlraum/H6hlen/Spalten
24 Rotbuche 60 B 13 m S und Totholz

Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten

25 Rotbuche 40 A 5m w und/oder abgespaltener Rinde
Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten
26 Rotbuche 70 A 3m S und/oder abgespaltener Rinde
A 4m SO
B 5m (0] . . ..
27 Rotbuche 20 c 6m S Biotopbaum mit Hohlraum/Ho6hlen/Spalten &
Totholz
D 7m S
E 7m W
28 Rotbuche 60 Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten

und/oder abgespaltener Rinde

Tabelle 1: Biotopbdume und Baumhdéhlen im Geltungsbereich der 8. Erweiterung des Bebauungsplans

Bewertung der Qualitét der potenziellen _(_)uartiere
Innerhalb des Geltungsbereichs der 8. Anderung ,Bardensulz® konnten 28 Alt- und Biotop-

baume mit potenziell als Quartier bzw. Lebensstatte nutzbaren wertvollen Strukturen
aufgenommen werden. Dabei handelt es sich fast ausschlieBlich um Rotbuchen, erganzt
durch zwei Linden, eine Kiefer sowie ein nicht identifiziertes stehendes Totholz. Die hohe
Anzahl an Rotbuchen mit an 24 Standorten potenziell als Quartier geeigneter Strukturen gibt
die Struktur und Artenzusammensetzung der Waldflachen wieder, wobei vor allem Fichten
und Rotbuchen die Wirtschaftswalder deutlich dominieren.

=  Westteil des Geltungsbereichs

Im Falle der Biotopbaume der Standorte 1 —4 sowie 28 (Westteil des Geltungsbereichs)
handelt es sich um potentielle Quartiere minderer Qualitat fir welche eine kurzfristige
Nutzung z. B. als Tagesquartiere nicht ausgeschlossen werden kann (Spalten, abgespaltene
Rinde, etc.) (siehe Abb. 6).

Besonders hervorzuheben ist eine Rotbuche im Waldesinneren mit einem Stamm-
durchmesser von ca. 120 cm (Brusthohe) am Standort 5 (siehe Abb. 7), die als wertvoller
Biotopbaum zu werten ist. Die Buche weist zwei Baumhdohlen in geschatzter Hohe von 13 m
und 14 m auf, welche als potentielles Quartier (Lebensstatte) dokumentiert sind.

Ebenfalls im Westteil des Geltungsbereiches ist mit einer Rotbuche an Standort 27 eine
besonders hochwertige HoOhlenstruktur gegeben, wobei ein grélRerer Hohlraum mit
mindestens funf Hohleneingangen inklusive einer Schwarzspechthohle dokumentiert werden
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konnte (siehe Abb. 8). Die Hohlen reichen von ca. 4 m Stammhdhe bis in eine Hohe von
geschatzten 7 m, so dass auch von sehr geraumigen Stammhohlrdumen auszugehen ist.

Insgesamt sind die Waldflachen im Westteil des Geltungsbereiches allerdings von geringer
Strukturierung, maRiger Wertigkeit und hohen Fichtenanteil gekennzeichnet. Eine Ausnahme
stellen artenreichere Laubbaumbestande im Nordwesten (mit Standort 27 und 28) dar.

% | Standort Alt- und Biotopbdume
Biotopbaum mit Hohlraum/Hshlen/Spalten & Totholz

7 * Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten und/oder abgespaltener Rinde
mmmw ) | Geltungsbereich

Abbildung 6: Alt- und Biotopbdume im Westteil des Geltungsbereichs (Detail)
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Abbildung 7: aldstuktur in Bardensulz West mit Biotopbaum (Rotbuche) am Standort 5

Abbildung 8: Schwarzspechthéhle am Standort 27

» Zentral- und Ostteil des Geltungsbereichs

Im Zentralbereich und Ostteil des Geltungsbereiches liegen 21 der 28 dokumentierten Alt-
und Biotopbdume mit potenziell wertvollen Strukturen (siehe Abb. 9). Insbesondere ein
Rotbuchenbestand an der Nordgrenze des Geltungsbereiches kann mit sechs Biotopbaumen
(Standort-Nr. 19, 20 sowie 23 — 26) hervorgehoben werden. An den Standorten 7, 19, 23 und
24 sind zudem Schwarzspecht-Hohlen als potenziell sehr hochwertige Quartiere
dokumentiert (siehe Abb. 10). Auch am Standort 6 zeigt eine Rotbuche Hohlraume, welche
als potenzielle Quartiere (Lebensstatten) angenommen werden kénnen.
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Standort Alt- und Biotopbdume
Biotopbaum mit Hohlraum/Hohlen/Spalten & Totholz

* Biotopbaum mit Totholz, kleinen Spalten und/oder abgespaltener Rinde

ﬁ Stehendes Totholz - Quartierpotenzial

* Wertvoller Altbaum
50 m
D Geltungsbereich

Abblldung 10: Schwarzspechthéhlen in der Planungsflache an den Bdumen Nr. 23 und 24

Von ebenfalls besonderer Bedeutung sind zwei sehr wertvolle Rotbuchen im Westteil des
Geltungsbereichs mit jeweils einem Stammdurchmesser von ca. >100 cm an den Standorten
10 (siehe Abb. 11) und 14, welche beide als Biotopbdume mit Quartierpotenzial auf Grund
vorhandener Hoéhlen eingestuft wurden (ggf. auch weitere nicht einsehbare Hohlraume
vorhanden). Auch die beiden Rotbuchen an Standort 13 und 22 im Westteil des
Geltungsbereichs weisen einzelne Hoéhlen als wertgebende Strukturen auf.
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Abbildung 11: wertvoller Biotopbaum (Rotbuche) an Standort 10 mit Héhlenpotenzial

An den weiteren Standorten, z. B. 8, 12, 16, 17 und 18 sind vor allem offene Spalten an
Abbrichen, Baumverletzungen sowie abstehender Rinde verzeichnet. Die Standorte 11 und
21 beschreiben jeweils einen stehenden Totholzbaum, welche ebenfalls zumindest zum
Zeitpunkt der Erfassung potenziell Quartiereignung aufwiesen. Im Falle dieser Standorte
handelt es sich um potentielle Quartiere geringerer Qualitat bzw., fir welche eine kurzfristige
Nutzung z.B. als Tagesquartiere nicht ausgeschlossen werden kann.

Ergebnis der Erhebung der Horststandorte

Horststandorte konnten innerhalb des zu erwartenden Eingriffsbereiches mit Ausnahme
zweier Krahennester in Larchen nicht nachgewiesen werden. Diese befinden sich am
sudlichen Waldrand der Planungsflache.

Eines der beiden Krahennester war wahrend der Erhebungsperiode durch ein Paar der
Rabenkrahe besetzt, das zweite Nest ist dem gleichen Revierpaar zuzuweisen und dient ggf.
als sog. Spielnest.

Weitere Horststandorte finden sich nicht im Untersuchungsraum.
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5.3 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aufgrund der einerseits sehr gleichférmigen Habitatstrukturen mit z. T. dichten Wald- und
Forstlebensraumen sowie der Relation des Geltungsbereiches zu den gleichgestalteten
grolBen Waldflachen des Umfeldes mit geringen Anteilen an potenziell geeigneten Flug-
korridoren (Waldrander zum Werk Gendorf) wurde im Zuge der faunistischen Erhebung ein
besonderes Augenmerk auf eine Strukturkartierung mit Aufnahme potenzieller Quartiere
gelegt. Unter Berlcksichtigung der Ergebnisse der Strukturkartierung fand eine vereinfachte
Untersuchung auf Fledermausaktivtaten statt.

5.3.1 Fledermause

Methodik

Zur vereinfachten Untersuchung der Fledermausaktivitaten wurden in drei Nachten akus-
tische Erfassungen durchgefuhrt. Die Auswahl fiel auf Nachte, die aufgrund der kurzfristigen
Wetterprognosen eine hohe Fledermausaktivitat bei moglichst warmen und regenfreien
Bedingungen erwarten lieRen.

Die einzelnen Begehungstermine fanden am 07.05., 08.07. sowie am 05.08.2020 statt. An
allen Terminen wurden Fledermausrufe im Zuge einer auf zwei Stunden ab Sonnen-
untergang [SU] begrenzten Transektbegehung zur Ausflugszeit der Fledermause aufge-
nommen. Ein Transekt ist ein Satz von Mess- bzw. Beobachtungspunkten entlang einer
geraden Linie. Die mobilen Erfassungen zur Ausflugszeit erméglichen gute Aussagen zum
Raumnutzungsverhalten der Fledermduse im untersuchten Areal. Hierbei wurde zudem bei
jeder Begehung darauf geachtet, dass das Transekt jeweils in einem anderen Bereich
begonnen wurde, so dass zur unmittelbaren Ausflugszeit (ca. bis 45 Min nach SU) vermehrt
auf Quartierhinweise (z. B. Schwarmverhalten, Sozialrufe, gerichteter Durchflug mehrerer
Individuen) geachtet werden konnte.

Zur restlichen Zeit wurde das gesamte Untersuchungsgebiet moglichst gleichmaRig entlang
eines Transektes abgegangen. Die Transekte wurden zur verbesserten Abdeckung der
zeitlichen Aktivitaten von zwei Personen mit jeweils verschiedenem Startpunkt begonnen
und somit zeitversetzt begangen. Fir alle drei Begehungen wurden in etwa ahnliche
Transekte gewahlt, welche die Waldrander sowie Schneisen, Ziehwege und Rodungsflachen
des Planungsraumes aber auch potentiell haufig frequentierte Flugkorridore (Forstwege) des
Umfeldes umfassten (siehe Abb. 12).

Verwendet wurde dabei ein Echo Meter 3 der Fa. Wildlife Accoustics. Die verwendeten
Einstellungen betrugen dabei: Samplerate 256.000 kHz; Empfindlichkeit 18 dB, Reizschwelle
18 kHz, PostTrigger 1.000 ms. Durch die Aufzeichnung von Rufen in Echtzeit (Datentiefe 16
bit) kdnnen bei diesem Geréatetyp keine Fledermause durch Uberspielvorgange ,verpasst
werden. Zugleich werden alle Frequenzen zu jeder Zeit Uberwacht, so dass auch keine
Fledermause durch falsche Einstellungen Uberhort werden konnen. Die geratetypische
Anzeige eines Spektrogramms im Gelande in Echtzeit ermdglicht zudem zumindest bei leicht
erkennbaren Arten auch die Zuordnung unterschwelliger Rufe, die keine automatische
Rufaufzeichnung auslosen.
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An allen Terminen wurde darlber hinaus ein stationares Fledermausruferfassungsgerat der
Fa. EcoObs eingesetzt (Batcorder 3; Samplerate von 500.000 kHz; Empfindlichkeit -30 dB,
Qualitat 24, Reizschwelle 16 kHz, PostTrigger 600 ms; interner Filter zur Aussortierung von
Storgerauschen und Rufsequenzen minderer Qualitat). Diese Gerate zeichnen selbstandig
Uber die gesamte Nacht Fledermausrufe auf. Durch die durchgangige Aufzeichnung steigt
die Wahrscheinlichkeit, geeignete Rufsequenzen zur Bestimmung schwer erkennbarer Arten
aufzuzeichnen. Auflerdem konnen Uber den Zeitpunkt des ersten Auftretens jeder Art
Rickschlisse auf mdgliche Quartiere in der unmittelbaren Umgebung des Batcorders
gezogen werden. Die Standorte wurden jeweils so gewahlt, dass fir die Planungsflache eine
Aufnahmenacht in unmittelbarer Nahe zu potentiell hochwertigen Quartieren (nach
Ergebnissen der Strukturkartierung) vorlag. Durch eine frihzeitige Exposition des
Aufnahmegerats kdnnen so durch die zeitliche Einordnung einzelner Aufnahmen Hinweise
auf ein mogliches Ausschwarmen aus einem potentiellen Quartier dokumentiert werden.

08.07.2020

Standorte Batcorder

===~ Transekt Beispiel - 07.05.2020
! Transekt Beispiel - 08.07.2020
| ] Geltungsbereich

Die Abbildung Nr. 12 zeigt neben den jeweiligen Standorten, an welchen der Batcorder
exponiert wurde, beispielhaft die Transekte der Begehungen vom 07.05. sowie vom
08.07.2020. Auf die Darstellung des dritten Transekts vom 05.08.2020 wurde auf Grund der
Ubersichtlichkeit verzichtet. Dieser verlauft im in etwa auf den gleichen Linien der
dargestellten Transekte (Waldrandbereiche — Rodungsflachen — Schneisen und Forstwege).

Alle aufgezeichneten Rufsequenzen wurden anschlieRend durch die Software BC-Admin3 /
Batldent (Fa. EcoObs) automatisch ausgewertet. Anschlie@end wurden kritische oder
zweifelhafte Rufsequenzen unter Verwendung der Software BC-Analyze 3 (Fa. EcoObs)
manuell Uberprift. Die Artzuordnung erfolgte dabei anhand von Angaben aus der Literatur
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(BARATAUD 2015, HAMMER et al. 2009, SKiBA 2009) und der Erfahrung von M. Weber bei der
Rufauswertung.

Ergebnisse der Erhebung Fledermé&use

Im Rahmen der durchgefuhrten Ruferfassungen wurden 120 Fledermausrufsequenzen von
mindestens vier Fledermausarten nachgewiesen. Fast alle aufgefuhrten Einzelarten sind auf-
grund charakteristischer Rufe eindeutig belegt. Zweifelsfrei belegt werden konnte die
Anwesenheit der Arten Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), GroBer Abendsegler
(Nyctalus noctula), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) und Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus). Lediglich bei der Nordfledermaus (Eptesicus nilsonii) ist ein
zweifelsfreier Artbeleg aufgrund der einzelnen aufgenommenen Rufsequenz nicht mdglich.
Die Art wird zumindest als ,cf* (,conferre, d.h. mit hoher Wahrscheinlichkeit der Art
zuzuordnen) geflhrt.

Einige Rufsequenzen kdnnen nicht zu 100 % einer einzelnen Art zugeordnet werden, da sie
keine eindeutigen Rufmerkmale aufweisen und im Zweifel von mindestens zwei Fleder-
mausarten abgegeben werden konnen. In diesen Fallen werden die Sequenzen der
jeweiligen rufverwandten Gruppe zugeordnet, die potenziell entsprechende Rufe auflern
kann. Dabei entsprechen die verwendeten Gruppen den Vorgaben aus der Bestimmungs-
software der Fa. EcoObs (hier ,Mkm“, ,Myotis“, ,Nycmi“, ,Nyctaloid“, ,Pmid“ und
~Pipistrelloid®).

Da aus der Gruppe ,Myotis“ die Rufsequenzaufnahmen keiner eindeutig bestatigten Art
zugewiesen werden konnen, ist von der Anwesenheit einer weiteren Art der Gattung Myotis
auszugehen. Durch die Nachweise aus der Gruppe ,Mkm*“ kann eine Auswahl auf die vier
Arten Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Brandtfledermaus (Myotis brandtii),
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) und Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)
beschrankt werden.

Die am haufigsten nachgewiesene Fledermausart im Untersuchungsraum ist der Grol3e
Abendsegler mit 34 sicher bestimmten Rufsequenzen (28,3 % aller nachgewiesenen
Sequenzen). Auch Aufnahmen aus der Gruppe ,Nycmi und ,Nyctaloid“ kdnnen dieser Art
zugewiesen werden.

An zweiter Stelle der nachgewiesenen Sequenzen tritt dabei die Zwergfledermaus mit 25
Rufsequenzen (mit etwas Uber 20 % aller nachgewiesenen Sequenzen). Die Zwergfleder-
maus gilt als die haufigste Fledermausart Bayerns. Auch im Untersuchungsraum zahlt sie
trotz einer relativ geringen Sequenzanzahl in Relation als haufig nachgewiesene Art.

Auffallend ist der relativ hohe Anteil der Nachweise der Breitfugelfledermaus mit 17 sicher
belegten Artsequenzen (14,2 % aller nachgewiesenen Sequenzen). Auch Rufsequenzen aus
der Gruppe ,Nycmi“ und ,Nyctaloid® kbénnen dieser Art zugewiesen werden, so dass die
Anzahl als hoher einzustufen ist.

In geringer Regelmaligkeit konnten daruber hinaus die Sequenzen aus der Gattung Myotis
bzw. der Gruppe ,Mkm*“ nachgewiesen werden, welche den bereits oben erwadhnten Arten
zugewiesen werden kdnnen.
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Darlber hinaus ist vor allem auch die Anwesenheit der Mopsfledermaus durch eindeutige
Rufsequenzen belegt. Mit neun nachgewiesenen Sequenzen (7,5 %) kann die Art dennoch
als regelmaRig angetroffen eingestuft werden, v. a. da die Aufnahmen zum Grofteil im Zuge
der Detektorbegehungen getatigt werden konnten. Standort und Zeitraum (Ausschwarmzeit)
der Aufnahmen deuten auf potentielle Quartiere im Untersuchungsraum hin.

Die Einzelsequenzen von Nordfledermaus, ,Pmid“ und ,Pipistrelloid“ sind als fraglich
einzustufen.

Datengrundlage: Kartierung mit drei Aufnahmenachten zur Ruferfassung: insgesamt 12 Stunden mobile
Aufnahme auf Transekten sowie automatische Aufnahme von 3 ganznéchtlich gestellten Batcordern (SALIGER &
WEBER, 2020)
Erlauterungen: D, BY - Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (D) (MeINIG ET AL. 2009) und Bayern
(BY) (RuboLPH ET AL 2017): O - verschollen, 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 - gefahrdet, V -
Vorwarnstufe, G - Gefahrdung anzunehmen, D - Daten defizitar; RS - Anzahl insgesamt registrierter
Rufsequenzen; % - Anteil der Rufe in Prozent der gesamten registrierten Rufsequenzen (gerundet auf die erste
Kommastelle).
Artnam
rtname Artname deutsch D BY | RS | %
wissenschaftlich
Myotis mystacinus / M. brandtii / | Gattung Myotis; klein - mittel V/V/2/- -/2/3/- 4 33
M. bechsteinii / M. daubentonii ["Mkm"] !
Myotis spec. Gattung Myotis ["Myotis"] 15 12,5
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 2 3 9 7,5
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus G 17 14,2
cf. ** Eptesicus nilssonii cf.** Nordfledermaus G 1 0,8
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler \Y - 34 | 28,3
Nyctalus leisleri / Eptesicus Nyctaloide Rufe mittlerer D/G/D
. - . " o 2/3/2 4 3,3
serotinus / Vespertillio murinus Frequenz ["Nycmi"]
Nyctalus noctula / N. leisleri / Nyctaloide Rufe ["Nyctaloid"] | V/D/G/G/D | -/2/3/3/2
Eptesicus serotinus / E. nilssonii / 9 7,5
Vespertillio murinus
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus - - 25 | 20,8
Pipistrellus nathusii / P. kuhlii Rauhautfledermaus / -/- -/-
WeiRrandfledermaus 1 0,8
["Pmid"]
Hypsugo savii / Pippistrellus Pipistrelloide Rufe D/-/-/-/D R/-/-/-/IV
nathusii / P. kuhlii / P. pipistrellus | ["Pipistrelloid"] 1 0,8
/ P. pygmaeus
Summe 120 100

Tabelle 2: Ubersicht mit Schutzstatus und Geféahrdung der nachgewiesenen Fledermausarten

* Teilweise konnten die Arten nicht eindeutig identifiziert werden. In diesen Fallen sind alle in Frage kommenden

Arten innerhalb einer Zeile aufgefihrt.
**cf. = "conferre”, d.h. mit Wahrscheinlichkeit

Die Verteilung der im Zuge der Detektorbegehungen erhobenen Fundpunkte verdeutlicht die
Nutzung des sudexponierten Waldrandes im Untersuchungsraum sowie eine nordlich
gelegene Forststralle mit breiter Schneise als Hauptfluggebiete innerhalb der dichteren
Waldflachen im Gebiet von Bardensulz (siehe Abb. 13). Gerade auch im Bereich der
Rodungsflachen um Laubwaldbestdnde (v.a. Rotbuchen) in der Osthélfte des Unter-
suchungsraumes konnten Aktivitaten nachgewiesen werden.
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Verteilung, Zeitraume (Beginn der Aufnahmen) und Standorte einzelner Aufnahmen in
diesem Bereich deuten auf die Nutzung von Quartieren hin. Dies scheint vor allem fiir Einzel-
tiere der Arten Mopsfledermaus und Zwergfledermaus der Fall zu sein. Aus der Gruppe
,Mkm“ und ,Myotis“ — eine Anwesenheit der Kleinen Bartfledermaus ist als wahrscheinlich
eingestuft — kann die Nutzung von Baumhohlen wie auch fir den haufig nachgewiesenen
Abendsegler nicht ausgeschlossen werden.

Nachweispunkte Fledermduse
Breitfligelfledermaus
GroBer Abendsegler
Mkm
Mopsfledermaus
Myotis
Nordfledermaus
Nycmi

Nyctaloid

Pmid
Zwergfledermaus
[ Geltungsbereich

000000000

Abbildung 13: Nachwe/spunkte En‘assung Fledermause Detektorbegehungen

An den einzelnen Batcorder-Standorten konnten mit 44 Rufsequenzen eine vergleichsweise
sehr geringe Anzahl aufgenommen werden. Dies verdeutlicht die geringe Nutzung des
Untersuchungsraumes im Allgemeinen. Gerade die beiden Termine zum 08.07. (7
Rufsequenzen) und 05.08. (15 Rufsequenzen) mit Standorten auf jeweils zwei Rodungs-
flachen im Waldesinneren verdeutlichen die geringe Nutzung der Waldareale im
Untersuchungsraum (siehe Tab. 3).
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Art/Batcorder-Standort 07.05.2020 08.07.2020 05.08.2020
Breitflligelfledermaus 6
GroRer Abendsegler 17 2
Mkm 2
Mopsfledermaus 1
Myotis 4
Nycmi 1
Pipistrelloid
Zwerdfledermaus 5 3 2
Anzahl Gesamtsequenzen: 22 7 15

Tabelle 3: Verteilung der Rufsequenzen auf die Batcorder-Termine

Bewertung der Lebensrdume, der potenziellen Quartiere und der Fluggebiete
Anhand von aufgezeichneten Rufsequenzen die Abundanz von Fledermausarten abzu-

schatzen ist generell nur eingeschrankt moglich, da bei den Aufzeichnungen keine parallelen
Sichtbeobachtungen erfolgen. Die durchgefilhrte, stark vereinfachte Untersuchung ist dabei
als rein qualitative Dokumentation von Fledermausaktivitadten zu sehen.

Aufgrund der hohen Mobilitdt von Fledermausen sowohl bezuglich ihres Aktionsradius in
einer Nacht als auch dem Quartierwechselverhalten bzw. den saisonalen Wanderungen
vieler Arten ist im Umfeld des Untersuchungsgebiets ein zumindest sporadisches Auftreten
weiterer Arten nicht ausgeschlossen.

Die untersuchten Waldlebensraume im Eingriffsbereich sind mit 120 Rufsequenzen an drei
Terminen als gering frequentiert zu betrachten. Gerade die Waldflachen mit dichtem
Baumbestand, hochstammigen Fichtenbestanden und relativ gleichformiger Strukturierung
scheinen fur Fledermause von untergeordneter Bedeutung zu sein. Eine etwas hohere
Nutzung ist zum einen fir den Waldrand im Stden des Untersuchungsraumes angrenzend
zum Werk Gendorf wie auch vor allem entlang der Schneise einer Forststralle nérdlich der
Planungsflachen belegt. Die offenen Saumstrukturen entlang der ForststralRe wie auch die
offen befliegbaren Baumkronen sind auch als Jagdhabitat einzelner Arten zu werten.

Der im Suden der Planungsflachen zum Werk Gendorf verlaufende Waldrand ist als
Leitstruktur sehr gering frequentiert. Die Nutzung ist mit Abendsegler und Zwergfledermaus
nur fir zwei sicher belegte Arten bestatigt. Dies ist in erster Linie auf die starke Vorbelastung
durch die Beleuchtungen des Werks Gendorf zurickzufiihren, wodurch eine deutliche
Abnahme der Habitateignung zu verzeichnen ist (siehe Abb. 14).
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Abbildung 14: Waldrand zum Werk Gendorf im

Siiden des .Unte.rsuchunsﬂréum's

Vereinzelt werden Schneisen entlang der Ziehwege wie auch die Rodungsflachen genutzt.
Im Bereich der Rodungsflache im Norden des Geltungsbereichs der 8. Anderung ,Barden-
sulz® befinden sich mehrere Biotopbaume mit Schwarzspechthohlen und anderen
potentiellen Quartieren fir baumbewohnende Arten. Gerade in diesen Arealen ist mit
Quartieren v. a. fur die beiden Arten Zwergfledermaus und Mopsfledermaus zu rechnen.
Weitere baumhdhlenbewohnende Arten mit Nachweisen im Untersuchungsraum sind
Abendsegler sowie potentiell vorkommende Arten aus der Gruppe ,Mkm* / ,Myotis* (Kleine
Bartfledermaus, Brandtfledermaus, Wasserfledermaus sowie mit sehr geringer Wahrschein-
lichkeit die Bechsteinfledermaus).

Die nachfolgende Abbildung 15 zeigt eine Uberschneidung der Nachweispunkte baum-
héhlenbewohnender Arten des Untersuchungsraumes mit den Standorten der Biotopbaume.
Die Darstellung verdeutlicht die Lage der Nachweispunkte der Mopsfledermaus (diese sind
v. a. zum Zeitpunkt des Ausschwarmens aufgenommen) im Bereich offener Waldbereiche
mit Biotopbaumen, welche potentielle Quartiere bieten. Auch Nachweise der Zwergfleder-
maus und der Gruppen ,Mkm*“ und ,Myotis“ liegen aus diesen Arealen vor.
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Standort Alt- und Biotopbdume

Nachweispunkte Fledermause
GroBer Abendsegler
Mkm b
Mopsfledermaus
Myotis :
Pmid
Zwergfledermaus f
[ Geltungsbereich

(oXoXoX JoX

\ :!.—._ 7.0' : >
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Abbildung 15: Nachweispunkte h6hlenbewohnender Arten und Biotopbdume

Trotz einer Vielzahl an potentiellen Quartieren weisen die Waldflachen eine geringe
Bedeutung als Lebensraum fur die Gruppe der Fledermause auf. Die geringe Anzahl an
Sequenzaufnahmen deutet auf die Nutzung von Einzeltieren hin, insbesondere bei
Betrachtung der Quartiernutzung. Als wahrscheinliche Quartiere sind hier vor allem
Schwarzspecht- und andere Baumhohlen an den Baumstandorten 7, 19, 22, 23 und 24
(potentiell auch 10 und 14) zu werten. Auch Spalten und Rindenquartiere an den Standorten
Nr. 17, 18, 20, 25 und 26 sind potentielle Lebensstatten im durch Mopsfledermaus und
Zwergfledermaus besiedelten Habitatkomplex.

Beschreibung der Arten

Die Breitflugelfledermaus zeigt vor allem im Sommerhalbjahr eine weite, aber lickenhafte
Verbreitung in Bayern mit Schwerpunkt im Tiefland. Einer der Verbreitungsschwerpunkte mit
einer Ansammlung bekannter Wochenstuben befindet sich dabei im Unteren Inntal im
Landkreis Altotting (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Die Art besiedelt geholzreiche, weitlaufige
Landschaften mit hohem Grinlandanteil, als Quartiere werden rein synanthrope, d. h.
siedlungsnahe Strukturen bzw. Gebaudestrukturen aufgesucht.

Aufgrund der O©kologischen Anspriche koénnen Quartiere der Art im Planungsbereich
ausgeschlossen werden. Der relativ hohe Anteil an allen aufgenommenen Rufsequenzen der
sehr flugstarken Art deutet auf eine regelmafllige Nutzung der Waldflachen im Unter-
suchungsraum als Nahrungshabitat und/oder Flugkorridor hin. Rufsequenzen der ,Nycmi“
bzw. ,Nyctaloiden® - Gruppe kénnen zudem auch dieser Art zugewiesen werden.
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Der Abendsegler ist eine weit umherziehende Art. Sie ist in Bayern im Sommer meist
seltener anzutreffen, da die meisten Weibchen und viele Mannchen der Art fur die
Wochenstubenzeit nach Nordosteuropa ziehen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Sowohl im
Fruhjahr als auch im Herbst ziehen viele Tiere dieser Art nach Sudbayern, wo entlang der
dealpinen Flusse ein Schwerpunkt fur die Balz- und Fortpflanzungsaktivitaten in Europa liegt.

Neben natlrlichen Baumquartieren werden auch Nistkdsten und bevorzugt Spaltenquartiere
an Hochhausern im urbanen Raum genutzt. Die Art fliegt sehr weitrdumig (> 10 km) und jagt
ihre Beute im schnellen Flug im freien Luftraum.

Der Groldteil der Nachweise erfolgte bereits frih zu Beginn der Aufzeichnungen wahrend
potentieller Ausflugzeiten. Dies kann als Hinweis auf vorhandene Quartiere (Baumhohlen)
innerhalb der Waldflachen des Untersuchungsraumes und dessen Umfeld deuten. Ein
deutlicher Schwerpunkt der Aufnahmen liegt dabei im Westen des Untersuchungsraumes
entlang der offenen Waldrandstrukturen. Die rdumliche und zeitliche Verteilung deutet auf
ein Ausfliegen der Art aus den Waldlebensrdumen in Jagdgebiete, ggf. auch in grof3erer
Entfernung (z. B. Lebensraume an der Alz) hin.

Die haufigste und weitverbreitetste Art in Bayern gilt in ihrem Bestand als ungefahrdet
(MESCHEDE & RUDOLPH 2004; MESCHEDE & RUDOLPH 2010). Sie ist hinsichtlich der nutzbaren
Quartiere aulerst anpassungsfahig und wird auch haufig in Baumquartieren (z. B.
Spechthdhlen) und Fledermauskasten nachgewiesen (TRESS et al. 2012). Ahnlich flexibel ist
sie auch bei der Wahl ihrer Jagdhabitate. Im Allgemeinen gelten aber besonders
Stillgewasser, Walder mit einem mittleren Deckungsgrad des Kronendaches und naturnahe
Linearstrukturen wie Hecken und gestufte (Laub-)Waldrander als bevorzugte Jagdgebiete.
Diese werden meist territorial von einzelnen Tieren anhaltend bejagt (MESCHEDE & RUDOLPH
2004).

Die Nachweise der Art, besonders im 6stlichen Teil des Untersuchungsraumes wie auch die
zeitliche Verteilung, deuten auf mogliche Quartiere in den hier vorhandenen Baumhohlen
und Strukturen mit Quartierpotential hin. Die dennoch geringe Anzahl an Rufsequenzen fur
diese sehr haufige Art deutet auf die Nutzung der Quartiere durch Einzeltiere. Die Art nutzt
den Waldrand, Rodungsflachen und vor allem auch die Schneise der Forststral’e nérdlich
des Planungsbereiches als Leitlinie und/oder Jagdhabitat.

Die Art zeigt einen deutlichen Verbreitungsschwerpunkt in Nordbayern, wohingegen
Nachweise aus dem Alpenvorland sehr zerstreut vorliegen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). In
ihren 6kologischen Ansprichen und ihrer Quartierwahl kann die Mopsfledermaus primar als
typische Waldart mit einer starkeren Anpassung an das Zerfallsstadium des Waldes
(Totholz) als andere Fledermausarten gelten (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Da die Art auch
ungewohnlichere Quartiere, z. B. hinter der Rinde abgestorbener Baume und anderer
kleinerer Spalten nutzt, kann sie auch in sonst eher ,baumhdhlenarmen® Waldern geeignete
Habitatbedingungen finden. Zumeist werden auch Walder und/oder grofRere Altbaum-
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bestande abseits von Streulicht- und anderen Lichteinwirkungen als Jagdhabitat genutzt, so
dass die recht mobile Art auch innerhalb eines 4 - 6 km grofen Areals um das Quartier
geeignete Habitate aul’erhalb des Siedlungsraumes regelmafig nutzen kann (MESCHEDE &
RUDOLPH 2004).

Der Lebensraum der Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) sind Mischwaldbereiche mit
hohem Rotbuchenanteil und potentiellen Quartieren im Osten des Untersuchungsraumes.
Schneisen wie hier entlang des Ziehweges sind als Flugkorridor der Mopsfledermaus belegt
(siehe Abb. 16).
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§
:
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P

Abbildung 16: Mischwaldbestande mit Biotopbaum Nr. 14

Die Nachweise innerhalb des Geltungsbereiches verteilen sich in geringer Anzahl und
Frequenz auf Waldbereiche mit potentiell hohem Anteil an (fir die Art) geeigneten Quar-
tieren. Die Ruferfassung am Beginn der Aufnahmezeiten deutet zudem auf eine Quartier-
nutzung innerhalb der Planungsflachen, wobei vor allem die Baumstandorte 6 bis 26
(Ausnahmen sind die Nr. 9 u. 15, da ohne Struktur) als Lebensstatten angenommen werden
koénnen.

Die Kleine Bartfledermaus gilt als eine der haufigsten Arten in Bayern (MESCHEDE &
RubpoLPH 2010). Sie besiedelt unterschiedliche Habitattypen: vom Siedlungsraum bis zu
groReren Waldgebieten. Es ist auRerdem anzunehmen, dass von Rufsequenzen, die nur
dem Artkomplex ,Mkm* bzw. der Gattung Myotis zugeordnet werden konnten, ein groRer Teil
ebenfalls von der Kleinen Bartfledermaus stammen durften.

Mduhlbacher und Hilse Landschaftsarchitekten PartGmbB - M. Weber



naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, Bebauungsplan Nr. 16 ,Werk Gendorf*, 8. Anderung ,Bardensulz® 28

Auch die Brandtfledermaus (Myotis brandftii) als weitere Art der Gattung Myotis bzw. aus der
Gruppe ,Mkm* kénnte sich fur die aufgenommenen Rufsequenzen verantwortlich zeigen. Die
Art kann akustisch nicht von der Kleinen Bartfledermaus getrennt werden. Eine
Unterscheidung ist nur durch Netzfang (Bestimmung in der Hand) moglich, weshalb die
Brandtfledermaus vermutlich haufig auch Ubersehen wird. Sie gilt allgemein als seltener als
die Kleine Bartfledermaus, ist aber in Bayern weit verbreitet (MESCHEDE & RUDOLPH 2004).
In weiten Teilen ahnelt die Art in ihren Ansprichen der Kleinen Bartfledermaus (z. B. bei
Quartiertypen). Sie unterscheidet sich aber durch ihren groReren Aktionsradius, das hohere
maximale Alter und einer offensichtlich etwas starkeren Bindung an qualitativ gut als
Jagdgebiete geeignete Walder sowie der wohl haufigeren Nutzung von Quartieren in
Baumen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, DIETZ & KIEFER 2014).

Als weitere mogliche Art aus den genannten Gruppen ist die Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii) zu nennen. Auf Grund der vorhandenen Lebensrdume wird eine Anwesenheit
dieser Art eher ausgeschlossen, wobei eine Nutzung von Baumhdéhlenquartieren bzw. ein
Durchqueren des Untersuchungsraumes durch diese Art moglich sein kann.

Mit einem regelmafigen Auftreten der (8hnlich der Bartfledermduse und der Wasser-
fledermaus rufenden) Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinij) wird dagegen nicht
gerechnet, da die Art selbst im weiteren Umfeld aus rezenter Zeit nicht belegt ist (MESCHEDE
& RUDOLPH 2010). Ganzlich auszuschlie3en ist ein Auftreten dieser extrem leise rufenden Art
im Untersuchungsraum ohne intensive Durchfuhrung von Netzfangen aber nicht.

5.3.2 Haselmaus

Methodik

Die Erfassung der Haselmaus orientierte sich nach ALBRECHT et al. (2014) sowie nach
Vorgaben gemal BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009). Im Zuge der Erfassung wurden
innerhalb der Planflache kinstliche Verstecke in Form sog. Haselmausrohren an Zweigen
und Asten (waagrechte Position) exponiert.

Hierzu wurden 28 Kontrollmedien in Form von sog. Haselmaus-Rdhren an entsprechend
geeigneten Strukturen auf einer Hohe von 1,5 bis 2,5 m angebracht, wobei darauf geachtet
wurde, dass der Abstand zwischen den einzelnen Kontrollmedien (Rdhren) ca. 20 m betrug
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 20009).

Der Untersuchungsraum umfasste die ursprunglich im Jahr 2020 festgelegten Planungs-
flachen als zu erwartende direkte Eingriffsbereiche. Innerhalb dieses Untersuchungsareals
wurden an Hand der vorhandenen Wald- und Lebensraumstrukturen Flachen ausgewahilt, in
welchen die Kontrolimedien wie beschrieben exponiert wurden. Hierzu wurden maoglichst in
der Artzusammensetzung der Baum- und Gehdlzarten diverse laubholzreiche Wald- und
Gebulschbestande, Waldrander, Saumgesellschaften und Innensdume an Rodungsflachen
gewahilt.

Die jeweiligen Standorte der Kontrollmedien wurden dabei so ausgesucht, dass diese nach
Moglichkeit an Baumen in besonnten Gebulsch- und Baumbestdnden sowie entlang von
Saumstrukturen angebracht wurden und diese fir die kletternden Tiere erreichbar sind, ohne
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den Boden beriihren zu missen (siehe Abb. 17). Die Réhren wurden zwischen Mai und
Oktober 2020 exponiert und dabei mit je einer Begehung pro Monat auf Vorkommen
kontrolliert.

Der Westteil des aktuell glltigen Geltungsbereiches (siehe Abb. 17, rot umrandet) war 2020
noch nicht Teil des Geltungsbereichs und daher auch nicht Teil des Untersuchungsraumes.
Zur Abschatzung hinsichtlich moglicher Vorkommen sowie der Eignung dieses Bereiches als
Habitate flr die Haselmaus wurde im Zuge der Begehung am 13.07.2025 eine Habitat-
strukturanalyse durchgefihrt. Basierend auf deren Ergebnissen und der Resultate der
Erfassung im Jahr 2020 fand eine Einstufung dieser Bereiche hinsichtlich eines mdglichen
Vorkommens (Potenzialanalyse) statt.

O Standorte Kiinstliche Verstecke Haselmaus :

[ Geltungsbereich

Urspriinglicher Planungsraum 2020 |

Ergebnisse der Erhebung Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Die Flache zeigt auf Grund des Bewaldungsgrades sowie der Zusammensetzung der
vorhandenen Strauch- und Baumarten (v.a. Rotbuche dominierend) sowie der teils
besonnten Saumgesellschaften zumindest in Teilbereichen der Waldflache grundsatzlich
Potential fir ein Vorkommen der Haselmaus. Die Gehdlz- und Waldbestande sind als
grol¥flachig zusammenhangend zu beschreiben, so dass innerhalb des untersuchten Areals
nicht von einer Isolation der potentiellen Habitate auszugehen ist.

Trotz der potentiellen Eignung der untersuchten Flachen (siehe Abb. 18) konnten innerhalb
des Untersuchungsraumes an keiner der ausgebrachten Réhren Belege bzw. Nachweise der
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Haselmaus erbracht werden. Als Beifunde konnten Siebenschlafer (Glis glis), Rételmaus
(Myodes glareolus) und Waldmaus (Apodemus sylvaticus) nachgewiesen werden.

Abbildung 18: Waldrandstrukturen als Untersuchungsraum der Haselmaus

Bewertung der Lebensrdume fiir die Haselmaus

Es scheint, dass die untersuchte Flache und deren Waldlebensraume fur die Haselmaus
doch zu wenig divers sowie zu gering strukturiert sind und zumindest aktuell keine Eignung
zeigen. Vor allem grofe Flachenanteile im bereits 2020 untersuchten Bereich sind als sehr
einheitliche Waldbestéande zu charakterisieren, die von lediglich zwei Baumarten (Fichte,
Rotbuche) dominiert werden. Sofern eine ausreichend dichte Stauden- und Strauchschicht
im Unterholz, entlang von Innen- und Aufensdumen, auf Lichtungen und Kahlschlagen
uberhaupt vorhanden ist, so besteht auch diese zumeist nur aus wenigen Arten bzw. ist nicht
ausreichend divers ausgebildet.

Zudem gilt auch in diesem Zusammenhang anzumerken, dass die Waldflachen, insbe-
sondere die Waldrander und offenen Sdume im Suden hin zum Industriepark Gendorf durch
dauerhafte Beleuchtung stark vorbelastet sind und daher auch von der lichtscheuen und
nachtaktiven Art wohl gemieden werden.

Da hier keine Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) bestatigt werden
konnten, sind keine Eingriffsauswirkungen in Bezug auf eine verbotstatbestandliche
Betroffenheit auf diese Art zu erwarten.

Eine Ausnahme stellen die westexponierten Waldrander und gebUsch- wie laubholzreichen
Waldbestande im duersten Westen und Nordwesten des aktuellen Geltungsbereiches dar,
welcher im Rahmen der Untersuchung 2020 noch nicht Bestandteil des Geltungs- wie auch
des Untersuchungsraumes war. Diese Bereiche zeichnen sich im Gegensatz zu den
angrenzenden Waldflachen durch einen hohen Laubholz- und divers gestalten Gebusch-
anteil aus. In diesen Flachen zeigen auch mit Arten wie Schneeball, Hartriegel, Eberesche,
etc. eine etwas diversere und strukturreichere Ausstattung. Zudem sind diese
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Waldrandbereiche durch Beleuchtung nicht so stark vorbelastet, wie die angrenzenden
sliidexponierten Waldrander.

Die nachfolgenden Abbildungen zeigen und beschreiben die Flachenanteile im aktuellen
Geltungsbereich, welche eine hohe Habitateignung fir die Haselmaus aufweisen (siehe Abb.
19 — 21).

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass fir die beschriebenen Wald- und
Gehdlzbestande im Nordwesten des aktuellen Geltungsbereiches ein Vorkommen der Art
nach aktuellem Kenntnisstand nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann. Um in
diesen Flachenanteilen Betroffenheiten zu vermeiden, welche zum Auslosen eines Verbots-
tatbestandes flhren konnen, sind entsprechende VermeidungsmalRnahmen umzusetzen
(siehe Kapitel 6.1.1: Vermeidungsmalinahmen V-1 und V-8). Die als solche umrissenen
Flachenanteile nehmen Gehdlz- und Waldbestande von ca. 8.800 m? ein (siehe Abb. 19).

150 m M [ FAlachenanteile mit hoher Habitateignung Haselmaus
M [ Geltungsbereich
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Abbildung 20: westexponierter Waldrand im aktuellen Geltungsbereich mit artenreicheren Laubgehdlzbesténden

Abbildung 21: verbuschte und artenreichere Laubgehb’lzbesténdé an Innenséumen im Nordwesten des Geltungs-
bereichs

5.3.3 Reptilien und Amphibien (Herpetofauna)

Aufgrund der vorhandenen Lebensrdume in Form gleichférmiger Waldflachen und der
Ausstattungen ohne auffallende Oberflachengewasser im Umfeld des Planvorhabens wurde
die Erhebung zur Tiergruppe Amphibien inkl. der Nachsuche auf Kleingewasser (z. B.
Fahrspuren, Pflitzen, etc.) in die Erhebung zu den Reptilien integriert.

Methodik
Die Erfassung der Herpetofauna wurde zwischen Marz und September 2020 durchgeflhrt.
Um Reptilien entsprechend nachweisen zu kdnnen, muss der Abhangigkeit von tages- wie
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auch jahreszeitlichen Aktivitatsphasen, sowie den aktuellen Temperatur- und Witterungs-
verhaltnissen Rechnung getragen werden. Um eine erhdhte Nachweiswahrscheinlichkeit
v. a. schwierig nachzuweisender Schlangenarten sowie auch der Blindschleiche zu erhalten
wurden 14 kunstliche Verstecke in Form von schwarzer Teichfolie (Flache ca. 1-1,5 m?
Dicke 0,5 mm) sowie dunkler Dachpappe (Flache 1 m?) im Untersuchungsgebiet ausge-
bracht.

[ Geltungsbereich

Zur entsprechenden Erfassung wurden wahrend der Begehungen folgende Methoden
umgesetzt:

- Von Reptilien bevorzugt aufgesuchte Biotopstrukturen wie Totholz, Asthaufen,
Bdschungen, Steinplatten, Lesesteinmauern, Wald- und Gehdlzrander, etc.
gezielt begangen und abgesucht.

- Flipping“ von liegendem Totholz, Steinen, Brettern, Platten, etc.

- RegelmaRige Kontrolle der ausgebrachten kiinstlichen Verstecke.

- Gezielte Nachsuche nach Kleingewasser wie Fahrspuren, Pfltzen, etc. als
potentielle Laichhabitate (z.B. Gelbbauchunke, Grasfrosch) sowie Nachsuche und
Zahlung aufgefundener Individuen, Larven und/oder Laich

Die einzelnen Begehungen fanden an sechs Terminen (16.04., 07.05., 21.05., 08.07., 05.08.
und 17.09.2020) statt. Das Ausbringen der kunstlichen Verstecke sowie eine Nachsuche
nach Kleingewassern (Frihlaicher) erfolgte am 28.03.2020.
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Alle Fundpunkte wurden vor Ort per GPS aufgenommen und entsprechend in die Karten-
darstellung Ubertragen. Aus den erhobenen Daten wurde zur Darstellung der Kartierungs-
ergebnisse eine Karte mit qGIS erstellt, welche die Artengarnitur und Vorkommen im
Untersuchungsgebiet wiedergibt. Begehungen wurden fotodokumentarisch mit Aufnahmen
zu Lebensraumdarstellungen und einzelnen Individuen unterlegt.

Ergebnisse der Erhebungen Reptilien und Amphibien

Grasfrosch (Rana temporaria) und Blindschleiche (Anguis fraglis) je eine Tiergruppen-Art
nachgewiesen werden. Der Grasfrosch ist als gering gefédhrdet zu werten und in der
Vorwarnliste gefuhrt. Die Blindschleiche wird sowohl fur Deutschland als auch fur Bayern in
der Roten Liste als nicht gefahrdet gewertet (LFU 2019).

Ein Vorkommen des Grasfrosches konnte aufgrund des Fundes von vier Laichballen in einer
wassergefillten Wagenspur im Norden des Geltungsbereichs und auch in weiteren
wassergefullten Wagenspuren nordwestlich des Geltungsbereichs belegt werden. Die
Nachweise der Blindschleiche beschranken sich auf Lebensraumstrukturen entlang des
sudlichen Waldrandes entlang der Grundstiicksgrenze des Industrieparks Gendorf.

Im Zuge der Umsetzung von artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnahmen fur den
Bebauungsplan Nr. 53 wurden entlang des sudwestlichen und westlichen Waldrandes
mehrere Eidechsenhabitate angelegt. Bei den faunistischen Erhebungen im Jahr 2020
konnte jedoch im gesamten Geltungsbereich kein Vorkommen der Zauneidechse
nachgewiesen werden — weder entlang der Waldsaume, noch an den speziell ausgelegten
Verstecken und auch nicht an den angelegten Eidechsenhabitaten.

einer Wagenspur nachgewiesen werden. Zudem konnte die Zauneidechse (Lacerta agilis)
entlang der westexponierten Waldrander angrenzend an die Gleisanlagen des Werks
Gendorf mit zwei Fundpunkten dokumentiert werden.

Im Geltungsbereich selbst sind keine Vorkommen europarechtlich geschutzter Arten, welche
im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind, dokumentiert.
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Abbildung 23: Fundpunkte Reptilien und Amphibien

Bewertung Artvorkommen und Lebensrdume der Herpetofauna
Der Geltungsbereich selbst sowie sein Umfeld sind bezlglich der Herpetofauna sehr unter-

schiedlich zu bewerten. Innerhalb des Geltungsbereichs wurde nur jeweils eine Art der
Amphibien- bzw. Reptilienfauna in sehr geringen Dichten nachgewiesen (Grasfrosch und
Blindschleiche). Die Hauptlebensraume sowohl dieser Arten als auch weiterer im Umfeld
nachgewiesener Amphibien- und Reptilienarten sind mit hinreichender Sicherheit auerhalb
des Geltungsbereichs gelegen.

Im Umfeld des Geltungsbereichs konnten neben den genannten Arten auch Erdkréte und
Zauneidechse, wenngleich ebenfalls mit vergleichsweise geringen Dichten, nachgewiesen
werden. Im Zuge friherer Erhebungen wurde auch die Schlingnatter in ca. 1 km Entfernung
nordwestlich des Geltungsbereichs aufgefunden.

Mit Vorkommen von jeweils zwei Arten aus der Tiergruppe der Amphibien wie auch
Reptilien, inklusive einer Art des Anhanges IV (Zauneidechse) zeigt das Umfeld des
Geltungsbereichs bezlglich der Herpetofauna eine maRige Wertigkeit. Von hoher
Bedeutung, insbesondere fur die Reptilienfauna, sind offene Ruderalstrukturen entlang der
Gleisanlagen nordlich des Werks Gendorf sowie im Allgemeinen westlich und nordwestlich
des Geltungsbereichs, welche eine Verbindung und somit auch einen wertvollen Korridor zu
Lebensrdumen im Offenland bei Kastl darstellen.

Die Planungsflachen selbst sind hingegen flir Reptilien von untergeordneter Bedeutung, da
nur die Waldrander bedingt und in geringer Dichte von der als ,haufig® zu wertenden
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Blindschleiche besiedelt sind. Nur drei nachgewiesene Individuen unter kinstlichen
Verstecken (1 Adulttier, 2 subadulte Individuen) belegen diese Einschatzung. Die Wald-
rander zeigen zum Grof3teil nur gering bis kaum ausgebildete Saumgesellschaften.

Auf weiten Strecken stehen strukturarme Fichtenbestdnde mit sehr trockenem Boden-
substrat bzw. nur sehr schmale einreihige Strauchsdume an, welche als wertgebende
Struktur wohl nicht ausreichend flir anspruchsvollere Arten wie Zauneidechse oder
Schlangenarten erscheinen. Dennoch koénnen die sldexponierten Waldrander im
Untersuchungsraum potentiell als wichtiger Verbindungskorridor gesehen werden. Die
fehlenden Nachweise einer bodenstandigen Population (Adulttiere beider Geschlechter,
Individuen aller Altersklassen, v. a. Jungtiere) und der hohe Anteil an subadulten Tieren
(Blindschleichen - oftmals wandernde Tiere) bei sehr geringer Dichte unterstreichen diese
Einschatzung.
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Abbildung 25: Blindschleiche (Anguis fragilis) im Untersuchungsraum

Die Waldflachen selbst sind aufgrund ihrer gleichformigen Struktur, ihrer intensiven
Bewirtschaftung sowie eines hohen Degenerationsgrades (Bodenbeschaffenheit, Unter-
wuchs, fehlende gut strukturierte Innensdume) fur die Reptilienfauna nicht als besiedeltes
Habitat einzuschatzen.

Mit den kunstlich angelegten Eidechsenburgen am Waldrand wurden mogliche Habitate
geschaffen, die ggf. im Laufe der vergangenen Jahre (seit den faunistischen Erhebungen im
Jahr 2020) besiedelt wurden. Aufgrund der restlichen Rahmenbedingungen in diesem
Umfeld sind zwar Besiedlungen nicht sehr wahrscheinlich, dennoch kénnen sie nicht
vollkommen ausgeschlossen werden. Um Verbotstatbestande gem. § 44 BNatSchG zu
vermeiden ist daher die Umsetzung von ArtenschutzmalRnahmen (siehe Kapitel 6.1)
notwendig

Far die Amphibienfauna sind die Waldlebensrdume des Umfeldes der Planungsflachen wie
auch die Planungsflachen selbst von untergeordneter Bedeutung. Dies ist vor allem auf das
Fehlen von entsprechenden Oberflichengewassern als Reproduktionslebensraum zuriick-
zufuhren.

Da im Untersuchungsraum keine Arten vorkommen, welche europarechtlichem Schutz
unterliegen und die nachgewiesenen Arten prinzipiell artenschutzrechtlich nicht relevant sind
(saP - spezielle artenschutzrechtliche Prifung), sind durch das Planungsvorhaben im
Hinblick auf die Tiergruppen der Amphibien und Reptilien keine Eingriffsauswirkungen
beziglich des Eintretens eines Verbotstatbestandes zu erwarten, sofern die in Kapitel 6.1
dargelegten Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen umgesetzt werden.
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5.4 Europaische Vogelarten

Methodik

Entsprechend der vorherrschenden Lebensraume Wald mit Rodungsflachen und
Sukzessionsgehdlzen sowie der zu erwartenden Artenzusammensetzung wurde die
Methodik nach SUDBECK et al. (2005) abgestimmt. Im Zuge der einzelnen Begehungen
wurde die gesamte Flache mit Hilfe von Linien- und Punkttaxierungen zur Erhebung
akustischer Nachweise und Sichtbeobachtungen untersucht. Der Untersuchungsraum
umfasste ein Gebiet mit einem Radius von ca. 300 bis 500 m um den Geltungsbereich und
wurde artspezifisch angepasst, um im Falle von Arten mit ausgedehnten Streifgebieten und
insbesondere auch fur Arten, welche als stérungs- und larmempfindlich gelten, eine bessere
Aussagekraft bezlglich der Raumnutzung geben zu kénnen (vgl. auch Untersuchungsraum
Karte 1). Beobachtungen wurden mittels Fernglas durchgefuhrt. Sowohl akustische als auch
optische Beobachtungen wurden vor Ort standortgerecht in eine Luftbildkarte tUbertragen.

Nachweise wertgebender bzw. planungsrelevanter Arten wurden punkt- und zeitgenau
verortet, so dass die moglichen Vorkommen als Kartenreviere dargestellt werden konnen.
Indirekte Nachweise (Fraflspuren, Federfunde, Rupfungen, etc.) wurden per GPS verortet
und entsprechend mit optischen und akustischen Nachweisen zur Revierdarstellung
korreliert.

Die faunistische Erhebung der Vdgel entspricht einer standardisierten Brutvogel-Kartierung
nach SUDBECK et al. (2005) mit funf Tagesbegehungen und drei Nachtbegehungen. Ziel der
Erhebungen ist es, von jeder Art, bzw. Gruppe gemall den Methodenstandards an mind.
zwei Terminen (Erstbegehung und Kontrollbegehungen) Aufnahmen zu erheben, welche
moglichst exakte Aussagen uber den jeweiligen Brutstatus der Art ermoglichen. Dabei sind
die einzelnen Begehungstermine auf die jahreszeitlichen und tageszeitlichen Aktivitaten der
planungsrelevanten Arten entsprechend der Erhebungszeitpunkte nach SUDBECK et al.
(2005) gewanhlt. Die Erfassungstermine werden im Einzelnen in folgender Tabelle gelistet:

Datum Zielarten / Gruppen

11.03.2020 Tagbegehungen 1 / Nachtkartierung Eulen 1
28.03.2020 Tagbegehungen 2 / Nachtkartierung Eulen 2
16.04.2020 Tagbegehungen 3 / Nachtkartierung Eulen 3
07.05.2020 Tagbegehung 4

10.06.2020 Tagbegehung 5

Tabelle 4: Begehungstermine zur Erfassung der Avifauna

Als planungsrelevant wurden folgende Arten definiert:

- Arten, gefuhrtim Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (VSR)

- Arten der Roten Listen Bayern und/oder Deutschland der Kategorien 1-3

- Arten der Vorwarnliste

- Arten mit Uberregionaler bzw. landesweiter Bedeutung im Landkreis

- lebensraumtypische Arten bzw. Charakterarten des offenen Kulturlandes sowie
von Ruderalstandorten

- Koloniebruter
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Artnachweise mit Status, Gefahrdungsgrad nach Roter Liste Deutschland (RL D), Roter Liste
Bayern (RL By), sowie regional (kontinental) werden in einer Gesamtartenliste aufgeflhrt
(siehe Tabelle 5). Fur artenschutzrechtlich bzw. naturschutzfachlich relevante Arten werden
detailliert Beschreibungen zur Okologie und der lokalen Situation abgegeben.

* Bewertung Brutstatus
Der Brutstatus wurde gemal den EOAC-Brutvogel-Status-Kriterien bestimmt (SUDBECK et al.
2005):

A: mogliches Bruten / Brutzeitfeststellung
- Art wahrend der Brutzeit im moglichen Bruthabitat festgestellt
- Singende & zur Brutzeit im moglichen Bruthabitat anwesend

B: Wahrscheinliches Briten / Brutverdacht
- ein Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat beobachtet
- Revierverhalten (Gesang, etc.) an mindestens zwei Tagen im Abstand von mind.
sieben Tagen am gleichen Platz Iasst ein dauerhaft besetztes Revier vermuten
- Balzverhalten
- Aufsuchen eines mdglichen Neststandortes / Nistplatzes
- Erregtes Verhalten bzw. Warnrufe von Altvogeln
- Brutfleck bei Altvogeln, die in der Hand untersucht wurden
- Nest- oder Hohlenbau, Anlage einer Nistmulde u. a.

C: Gesichertes Briuten / Brutnachweis
- Ablenkungsverhalten oder Verleiten
- Benutztes Nest oder Eischalen gefunden (aus der aktuellen Brutperiode)
- (flogge) Jungvdgel oder Dunenjunge festgestellt
- Altvogel, die einen Brutplatz unter Umstanden aufsuchen oder verlassen, die auf
ein besetztes Nest hinweisen
- Altvogel, die Kot oder Futter tragen
- Nest mit Eiern
- Junge im Nest gesehen oder gehdrt

» Bewertung Larmentwicklung — indirekte Eingriffsauswirkungen auf Vogel

Indirekte Auswirkungen im Zuge des Planvorhabens sind durch Larm- und Lichtstérungen
wahrend der Betriebsphase des Werkes u. a. auch nachts zu nennen. Der Untersuchungs-
raum zeigt bereits aufgrund der Lage unmittelbar angrenzend an das Werk Gendorf eine
Vorbelastung bezuglich der Larm- und Lichtstorung. Durch das Planungsvorhaben wird diese
Uber den Geltungsbereich hinaus nach Norden verlagert. Fiur storungsempfindliche Arten
kann larmintensive Stérung zu einer Aufgabe eines Brutstandortes bzw. zum Verlust eines
Brutrevieres fuhren. Zur Bewertung der indirekten Eingriffsauswirkungen wurde ein
besonderes Augenmerk auf Anspriiche und Lebensraumstrukturen der nach KIELER INSTITUT
FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE (2009) definierten besonders larmempfindlichen Vogelarten
gelegt und diese in die Auswertung mit einbezogen. Die Larmentwicklung ist als dauerhaft
sowie bereits bestehend zu werten, so dass Gewohnungseffekte mit einzubeziehen sind.

Ergebnisse der Erhebung Végel
Insgesamt konnten 35 Vogelarten innerhalb des Untersuchungsgebietes (Planungsflache

zzgl. Waldflachen ca. 300 m um Planungsflache) nachgewiesen werden. 31 der nachge-
wiesenen Arten sind innerhalb des Untersuchungsgebiets als Brutvogel zu werten.
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Datengrundlage: feldékologische Erhebungen (Weber & Saliger 2020)

Spalte 3-5 Gefahrdungsgrad nach Roter Liste (D) = Deutschland, (B) = Bayern , (R) = regional, hier kontinentale
biogeographische Region (Rudolph et al 2016): V = Art der Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark geféhrdet, 1 = vom
Aussterben bedroht, R = extrem seltene Art oder Art mit geographischer Restriktion, * = nicht gefahrdet

Status: C = sicherer Brutvogel, B = wahrscheinlicher Brutvogel, A = mdglicher Brutvogel; 0 = Nachweis in UF, Brut
unwahrscheinlich; N = Nahrungsgast; D = Durchzug

VSR = Vogelschutzrichtlinie; | = Art aufgefiihrt im Anhang | der VSR

Lkr = Uberregional bedeutende Art im Landkreis Berchtesgadener Land (LfU Bayern)

Art D B |KBR | StatusUG | VSR
Amsel Turdus merula * * * C
Bachstelze Motacilla alba * * * N
Blaumeise Cyanistes caeruleus * * * C
Buchfink Fringilla coelebs * * * B
Buntspecht Dendrocopos major * * * C
Eichelhaher Garrulus glandarius * * * C
Erlenzeisig Spinus spinus * * * A
Gimpel Pyrrhula pyrrhula * * * B
Grinfink Chloris chloris * * * B
Habicht Accipiter gentilis * V \Y A, N
Haubenmeise Lophophanes cristatus * * * A
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * * N
Kleiber Sitta europaea * * * C
Kohimeise Parus major * * * C
Kolkrabe Corvus corax * * * N
Méausebussard Buteo buteo * * * B
Misteldrossel Turdus viscivorus * * * B
Moénchsgrasmiucke Sylvia atricapilla * * * B
Rabenkradhe Corvus corone * * * C
Ringeltaube Columba palumbus * * * B
Rotkehichen Erithacus rubecula * * * C
Schwarzspecht Dendrocopos martius * * * C I
Singdrossel Turdus philomelos * * * B
Sommergoldhahnchen Regqulus ignicapilla * * * B
Sperber Accipiter nisus * * * B
Star Sturnus vulgaris * * * B
Sumpfmeise Poecile palustris * * * A
Tannenmeise Periparus ater * * * B
Turmfalke Falco tinnunculus * * * N
Waldbaumlaufer Certhia familiaris * * * B
Waldkauz Strix aluco * * * B
Waldohreule Asio otus * * * A
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus * * * B
Zaunkodnig Troglodytes troglodytes * * * C
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * * B
Gesamt: 35
Brutvogel: 31

Tabelle 5: Gesamtartenliste der nachgewiesenen Vogelarten

Mit 35 nachgewiesenen bzw. 31 als Brutvogel zu wertenden Arten ist der Untersuchungs-
raum als Waldflache dieser Groflde durchschnittlich zu bezeichnen. Das erhobene Brutvogel-
spektrum setzt sich nahezu ausnahmslos aus als haufig vorkommend einzustufenden wald-
bzw. gehdlzbritenden Arten zusammen. Hierzu zahlen z. B. Ringeltaube, Buntspecht, Rot-
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kehichen, Amsel, Singdrossel, Misteldrossel, Mdnchsgrasmicke, Zilpzalp, Winter- und
Sommergoldhahnchen, Zaunkdnig, Kohl-, Tannen-, Blau-, Hauben- und Sumpfmeise,
Kleiber, Waldbaumlaufer, Eichelhaher, Star, Buchfink, Erlenzeisig und Gimpel.

Hervorzuheben ist die Beobachtung des Habichts (Art der Vorwarnliste) in Waldflachen
nordlich des Geltungsbereichs (siehe Abb. 26) sowie die Anwesenheit eines Brutrevieres des
Schwarzspechts (planungsrelevante Art), welcher aktuell sein Revierzentrum mit Brutstand-
orten im Norden des Geltungsbereichs hat.

Weitere als ,haufig® zu wertende, anspruchsvollere Waldarten mit Vorkommen im
Untersuchungsraum sind Waldkauz als héhlenbritende Vogelart, Sperber sowie Kolkrabe.
Brutvorkommen des Kolkraben sind sicher aulRerhalb der Planungsflachen zu lokalisieren
(Beobachtung in > als 500 m Entfernung zu den Planungsflachen).
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Bewertung und lokale Einschétzung artenschutzrechtlich relevanter Arten
Innerhalb des Untersuchungsraumes konnten keine Arten nachgewiesen werden, welche in

den Roten Listen Deutschland bzw. Bayern gefiihrt werden. Mit dem Habicht liegt ein
Vorkommen einer Art der Vorwarnliste und mit dem Schwarzspecht einer Art des Anhanges
| der VSR vor, so dass diese als planungsrelevante Arten zu betrachten sind. Als nachtaktive
larm- und stérungsempfindliche Art wurde zudem der Waldkauz als planungsrelevant
eingestuft.

Mduhlbacher und Hilse Landschaftsarchitekten PartGmbB - M. Weber



naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, Bebauungsplan Nr. 16 ,Werk Gendorf*, 8. Anderung ,Bardensulz® 42

Beschreibung der Arten

Der Habicht bewohnt nahezu europaweit mdglichst abwechslungsreiche Waldlandschaften,
wobei die Brutstandorte zumeist am Rand geschlossener Hochwalder liegen. Der innere
Bereich ausgedehnter Waldflachen wird bei der Jagd eher gemieden. Der Habicht bendtigt
zur Jagd lichte und offene Waldelemente, Lichtungen, Schneisen und deckungsreiche
Freiflachen. Das Streifgebiet (Home Range) eines Paares betragt im Mittel 3000 bis 5000 ha
(GLUTZ 2001).

Im Untersuchungsgebiet konnte die Art an zwei Beobachtungspunkten nachgewiesen
werden, wobei es sich hierbei jeweils um die Sichtung eines Altvogels handelte. Aufgrund
der sehr groRen Revierausdehnung bzw. Streifgebietes dieser Art ist von einem anwesenden
Brutpaar innerhalb der ausgedehnten Waldflachen nérdlich des Planungsgebietes
auszugehen. Innerhalb der Planungsflachen konnte keine Aktivitdt beobachtet werden. Ein
Horststandort innerhalb der Planflachen ist mit hinreichender Sicherheit auszuschlieRen. Die
Planungsflache ist nur als theoretischer Teil des Brutrevieres zu sehen und scheint auf
Grund der Vorbelastung (Larmentwicklung durch das nahe Werk Gendorf) gemieden zu
werden. Eine verbotstatbestandliche Betroffenheit dieser Art ist sicher auszuschlie3en.

Der Waldkauz ist als haufige Art bzw. auch als haufigste Eulen-Art der mitteleuropaischen
Waldlandschaften zu charakterisieren. Aufgrund der Larmempfindlichkeit des Waldkauzes
sowie des Nachweises eines Brutrevieres in unmittelbarer Nahe zum Geltungsbereich wird
diese Art als planungsrelevant diskutiert. Im Untersuchungsraum konnten neben dem
angesprochenen Brutrevier drei weitere durch balzende Mannchen / Paare nachgewiesen
werden (vgl. Abb. 26).

vy

Abbildung 27: vermuteter Revierittelpunkt des Waldkauzes (Strix aluco)
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Bei dem im Umfeld des Geltungsbereichs nachgewiesenen Brutrevier scheinen die
Rotbuchen-Bestdnde um eine Rodungsflache das Kernareal zu sein (siehe Abb. 27). Hier
sind Hohlen des Schwarzspechtes als moégliche Brutstandorte vorhanden. Auch wenn sich
angenommene Brutstandorte aktuell wohl auflerhalb des Geltungsbereichs befinden, so
beschreibt dies nur eine Momentaufnahme. Aufgrund weiterer vorhandener Baumhdohlen als
potentielle Brutstandorte ist davon auszugehen, dass dieser Waldbereich langfristig genutzt
werden kann bei einem entsprechenden Wechsel des jeweiligen Brutstandortes
(Baumhohle). Eine Aufgabe des Brutstandortes (Lebensstatte der Art) ist in Folge der
Planumsetzung anzunehmen, da sich zudem auch eine prognostizierte Larm- und
Lichtverschmutzung auf diese vorliegen wird (<100 m Entfernung zur ndrdlichen
Planungsgrenze).

Der Schwarzspecht ist der grofdte europaische Specht und ist sowohl im borealen als auch
im gemalligten Eurasien weit verbreitet. Er bewohnt alle Waldtypen und alle groReren
Waldgebiete mit ausreichend Altholzbestdnden. Der Schwarzspecht bendtigt Altholz-
bestdnde mit 4 — 10 m astfreien Stdmmen, die in dieser H6he noch einen Stamm-
durchmesser von mehr als 38 cm aufweisen, vorzugsweise Buchen oder Kiefern, in denen er
seine Brut- und Schlafhohlen anlegt (vgl. GLUTZ VON BLOTZHEIM 2001).

Als Nahrungsbiotop werden ausgedehnte, aber durch Bl6Ren oder Wiesen aufgelockerte
Nadel- oder Nadel-Laub-Mischwalder, in denen von holzbewohnenden Arthropoden
befallene Baume oder vermodernde Baumstimpfe stehen bleiben, bevorzugt. Infolge des
grollen Aktionsradius (Héhlenbdume und Nahrungsraum sind z. T. bis zu 2—-4 km
voneinander entfernt) ist diese Art anpassungsfahig und besiedelt in unterschiedlicher
Abundanz sehr verschiedene Waldbereiche und halboffene Landschaften (vgl. GLUTZ VON
BLOTZHEIM 2001). Der Schwarzspecht ist eine Art von sehr hoher Bedeutung, da viele
weitere Vogelarten (Hohlenbriuter) auf dessen Hohlenbautatigkeit angewiesen sind (z. B.
Waldkauz, Hohltaube, Dohle, etc.) und er durch seine weite Verbreitung groRRraumig
geeignete Brutlebensraume fir diese Arten schafft.

Im Falle des Schwarzspechtes konnten sowohl Nachweise innerhalb als auch aulRerhalb des
Geltungsbereiches erbracht werden. Die Geltungsbereichsflachen sind als Teil eines
grol¥flachigen Revieres / Aktionsradius zu sehen, in welchem die Art unregelmallig bis
regelmafig bestimmte Nahrungsstandorte aufsucht. Der in der Erhebungssaison 2020
genutzte Brutstandort sowie die Kernareale des Brutrevieres befinden sich im Bereich eines
Rotbuchen-Altbaumbestandes im nérdlichen Zentralbereich des Geltungsbereichs. Die
Anzahl der Baumhodhlen im Umfeld dieses Brutstandortes Iasst auf eine langjahrige Nutzung
dieses Standortes schlieRen (siehe Abb. 28).
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Abbildung 28: Bruthéhle des Schwarzspechts (Dryocopus martius) im Geltungsbereich

Bei Planumsetzung des Vorhabens ist ein Verlust dieses Brutstandorts wie auch des
Kernareals des Brutreviers (Lebensstatten der Art) sicher anzunehmen. Aufgrund der
gro¥flachigen Ausdehnung eines Streifgebietes der Art sowie der sehr grofRflachigen
Waldbereiche im Umfeld ist ein Ausweichen in andere Waldgebiete anzunehmen, wobei die
Sicherung potentiell hochwertiger Altbauminseln in den umliegenden Waldern fir diese
essentiell ist und auch im Zuge der MalRnahmenumsetzung Berucksichtigung finden sollte.

Lebensrdume der Avifauna
Mit 31 als Brutvogel zu wertenden Arten ist der Untersuchungsraum als ,durchschnittlich® bis

,2artenarm“ zu betrachten. Die Gesamtheit der Arten ist mit wenigen Ausnahmen als ,haufig"
zu charakterisieren (Wald- und Gehdlzarten). Die relativ geringe Artenanzahl ist trotz
gréBerer untersuchter Waldflachen vor allem auf die intensive Bewirtschaftung dieser mit
weitrdumig gleichgestalteten Baumbestanden zurickzufihren. GroRRe Flachen des Unter-
suchungsraumes sind durch dichte, gleichaltrige Fichtenaufforstungen gepragt und zum Teil
deutlich degeneriert (siehe Abb. 29). Durch den hohen Anteil an Fichtenbestanden profitieren
vor allem haufige und typische Arten wie Misteldrossel, Winter- und Sommergoldhahnchen,
Tannenmeise, Waldbaumlaufer, Erlenzeisig und Gimpel.
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G i 4 S

Ig : typic Waldbild mit Fichtenforst ingsbereich
Im Planungsgebiet der 8. Anderung des Bebauungsplans konnten mit dem Schwarzspecht
und dem Waldkauz artenschutzrechtlich relevanten Vogelarten nachgewiesen werden.
Spezielle Vermeidungs- und SchutzmaflRnahmen fir die Avifauna, die Uber die Festsetzung
des Baumfall- und Rodungszeitpunktes hinausgehen sind daher nétig. Diese werden durch
die Umsetzung von CEF-Malinahmen sichergestellt.

6 MaRBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

6.1 MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach
den hier einschlagigen Regelungen geschutzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. §44 Abs. 1 iV.m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

6.1.1 VermeidungsmaBnahmen

V-1 Okologische Aufwertung des neuen Waldrandes
Okologische Aufwertung des Waldrandes entlang der neuen nérdlichen Geltungs-
bereichsgrenze als Ausgleich fur die Uberplante Eingriffsminderungsflache aus dem
Bebauungsplan Nr. 53 sowie des bestehenden schmalen Waldrands entlang des
Forstweges nordlich des Industriegebietszauns. Dazu ist nach ErschlieBung des
Baugebiets zunachst ein Forstweg von vier Metern Breite als wassergebundene
Decke anzulegen. Im Anschluss an diesen Weg ist der bestehende Wald zehn Meter
breit mit standortgerechten heimischen Beeren- und Blitenstrauchern (aus
gebietseigener Herkunft) sowie mit einem Anteil von 10 % Baumen Il. und Il
Ordnung zu unterpflanzen und somit neu zu gestalten. Der hohe Anteil an Blih- und
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V-2

Beerenstrauchern soll Strukturen flir Haselmause verbessern, indem hier ein
grolReres Nahrungsangebot geschaffen wird.

Dieser 14 m breite Streifen erstreckt sich von der nérdlichen Geltungsbereichsgren-
ze entlang der Kurve Uber eine Lange von ca. 480 m. Im weiteren Verlauf ist der neue
Waldrand auf den restlichen ca. 350 m bis zur Ostlichen Geltungs-bereichsgrenze
ebenfalls aufzuwerten. Dazu wird hier ebenfalls zunachst ein vier Meter breiter
Forstweg angelegt und der Waldrand dann einreihig mit heimischen Strauchern
unterpflanzt. Die Gesamtbreite der Malinahme betragt hier sechs Meter.

Artenliste Strducher

Cornus sanguinea, Roter Hartriegel

Corylus avellana, Hasel

Crateagus monogyna, Eingriffeliger Weil3dorn
Prunus spinose, Schlehe

Rosa canina, Hunds-Rose

Sambucus nigra, Schwarzer Holunder

Artenliste Kleinbdume
Sorbus aria, Mehlbeere
Sorbus aucuparia, Eberesche

artenschutzfachlich angepasstes Beleuchtungskonzept

V-3

Das Beleuchtungskonzept ist zwingend artenschutzfachlichen Gesichtspunkten
anzupassen. Die von den Beleuchtungseinrichtungen im Aufl3enbereich ausgehende
Streulichtwirkung ist durch entsprechende Platzierung der Lichtquellen und
Anpassung der Lichtkegel zu minimieren. Nach oben oder seitwarts gerichtete
Strahler sind nicht zulassig. Es durfen ausschliel3lich warmwei3e LED-Lampen bis
maximal 3.000 Kelvin verwendet werden. Die LichtpunkthOhe ist so niedrig wie
mdglich zu wahlen.

Um den neu geschaffenen Forstweg als Flugschneise fur Fledermause nutzbar zu
machen, ist es ndétig, die flur die Sicherheit der Anlage nétige Beleuchtung des
Maschendrahtzauns so anzupassen, dass hiervon keine Streulichtwirkung auf den
Flugkorridor entlang des Forstwegs bzw. des Waldrandbereichs ausgeht. Die
Beleuchtung ist im Bereich des Zauns nach unten gerichtet anzubringen.

Schaffung einer Flugschneise

Am noérdlichen Rand des Geltungsbereichs bzw. entlang des neu geschaffenen
Waldrands ist eine zehn Meter breite Flugschneise fir Fledermause freizuhalten.
Dazu sind innerhalb eines zehn Meter breiten Streifens sudlich des neuen Waldrands
(4 m Forstweg und 6 m innerhalb des Geltungsbereichs) auf vertikale Strukturen zu
verzichten.

Verschluss von Hohlenbdumen

Damit keine Fledermause, die in Baumhdhlen Uberwintern, gestort oder getdtet
werden, sind vor der Baufeldfreimachung die Hohlenbaume mdglichst im Zeitraum
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V-5

von Anfang bis Mitte Oktober (also in der noch aktiven Zeit der Fledermause und

gleichzeitig in der brut- und aufzuchtfreien Zeit der Végel) auf mdgliche Nutzer der

Baumhohlen zu kontrollieren. Es sind dabei folgende Schritte umzusetzen:

- Wird keine Quartiernutzung festgestellt sind alle vorhandenen Spalten und/oder
Hoéhlen abzudichten, um eine Besiedelung zwischen Kontrolle und vorgesehener
Fallung verhindern zu konnen. Findet dieser Kontrollschritt bereits innerhalb der
moglichen Rodungszeiten statt (01.10. bis 28.02.) so kann der Baum auch
unmittelbar gefallt werden.

- Wird bei der Kontrolle Anfang/Mitte Oktober eine Quartiernutzung festgestellt, so
ist eine weitere Kontrolle vor Fallung innerhalb eines Zeitraumes nach dem 31.10.
vorzunehmen, um sicherzustellen, dass es sich nicht um ein Winterquartier
handelt. Im Falle, dass die Quartiere in der Zwischenzeit fur die Wintermonate
geraumt wurden, ist unmittelbar die Fallung und/oder nun eine Abdichtung der
Strukturen durchzufthren.

- Ist das Quartier jedoch weiterhin besetzt und es handelt sich um ein Winter-
quartier, so ist ein Stammabschnitt, welcher die gesamte Hohlenstruktur umfasst
sanft zu bergen, um das Quartier erhalten zu kénnen. Dieser Stammabschnitt ist
an einem ahnlich situierten Baum aufierhalb des Eingriffsbereiches anzubringen.

Bergung und Sicherung von wertvollen Hohlenbaum-Stammabschnitten

V-6

Bei der Rodung des Waldes sind zwei Stammabschnitte von wertvollen
Hoéhlenbdumen mit Quartierstrukturen (Baumhdhlen, tiefe Spalten, abstehende
Rinde) vorsichtig zu bergen und aufrechtstehend an Baume zu befestigen. Die
Entfernung zum derzeitigen Standort der verloren gehenden Biotopbaume darf dabei
1,2 km nicht Uberschreiten. Der neue Standort sollte sich in der Nahe von weiteren
Hoéhlenhabitaten befinden. Die zu sichernden Biotopbaume dirfen nicht beleuchtet
werden.

Strukturelle Vergramung von potenziell vorhandenen Zauneidechsen

Bei den faunistischen Erhebungen durch M. Weber konnten innerhalb des
Geltungsbereichs keine Zauneidechsen nachgewiesen werden. Auflerhalb des
Planungsareals konnte die Zauneidechse jedoch entlang der westexponierten
Waldrander angrenzend an die Gleisanlagen mit zwei Fundpunkten dokumentiert
werden. Es ist daher moglich, dass aus diesen Bereichen mittlerweile Zauneidechsen
in die bestehenden Eidechsenburgen entlang des Westrandes des Waldes bzw.
Geltungsbereichs eingewandert sind. Um Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG zu vermeiden, sind die bestehenden Eidechsenburgen am
westlichen Waldrand/Geltungsbereichsrand vorsichtig abzutragen. Mdgliche Zeit-
punkte fur das Entfernen sind Anfang April bis Ende Mai und auch Anfang August bis
Ende September. Zusatzlich sind die im Waldrandbereich vorhandenen Totholz-
strukturen zu entfernen. Die abgetragenen Flachen sind von Versteckmoéglichkeiten
fur Reptilien zu befreien und glatt abzuziehen, um die Attraktivitat als Lebensraum
moglichst zu minimieren. Das Entfernen der Totholzstrukturen kann zu jeder
Jahreszeit erfolgen.
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V-7

Reptilienzaun

V-8

Vor Beginn der Bauzeit ist ein einseitig Uberkletterungssicherer Reptilienzaun entlang
der westlichen Grenze des Erweiterungsbereichs aufzustellen und wahrend der
Dauer der Bauzeit vorzuhalten. Damit soll die Einwanderung von Zauneidechsen aus
dem Bereich der Bahngleise sowie ggf. die Ruckkehr von zuvor vergramten
Zauneidechsen in den Baustellenbereich verhindert werden.

Geholzfallungs- und Rodungszeitraum

Samtliche Geholzfallungsarbeiten sind aul3erhalb der Vogelbrut- und -aufzuchtzeit
durchzufuhren. D. h., die Gehdlzfallungen sind in der Zeit vom 01.Oktober bis 28.
Februar auszufihren. Die Rodung der Wurzelstocke kann fast im gesamten
Geltungsbereich im Anschluss an die Fallung der Baume erfolgen (Ausnahme s. u.).

Wahrend fast der gesamte Geltungsbereich keine Habitatstrukturen fir Haselmause
bietet und hier auch ein Vorkommen von diesen mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann, bietet ein kleiner Abschnitt am nordwestlichen Ende
des Geltungsbereichs mdgliche Habitate fir Haselmause (siehe Abb. 19). Aufgrund
von fehlenden Untersuchungen muss hier im Sinne einer worst-case-Annahme von
einem Vorkommen von Haselmausen ausgegangen werden.

Um Totungen und Verletzungen von Einzeltieren umgehen zu koénnen, gilt eine
Bauzeitenbeschrankung zur Vermeidung von baubedingter Tétung durch Rodungen,
so dass fur die Fallung bzw. Rodung von Gehdlzen innerhalb des in Abbildung 19
markierten Bereichs zwei Moglichkeiten bestehen:

- Fallung der Gehdlze zwischen 01. Oktober und 31. Oktober: Fallung der Geholze
und anschlieBende Rodung der Wurzelstécke in der noch aktiven Zeit der
Haselmause (vor deren Winterruhe). Das gefallte bzw. gerodete Material ist dabei
schonend abzutransportieren, eine Lagerung bis in die Wintermonate ist zu
vermeiden, da Holzstapel, Asthaufen u.a. gerne als Winterversteck genutzt
werden und somit bei Abtransport im Winter eine Fallenwirkungen entstehen
konnte. Holzmaterial, das nach dem 31. Oktober noch auf der Flache verblieben
ist und auch Wurzelstocke, die noch nicht gerodet wurden, dirfen erst nach der
Winterruhe der Haselmause ab Anfang Mai entfernt werden.

- Fallung der Gehdlze zwischen 1. November und 28. Februar: Fallungen durfen
nur unter schonendem Abtransport der Stamme und Aste sowie ohne Eingriff in
den Boden durchgefuhrt werden. Die Rodung, d. h. Entfernung der Wurzelstocke
und Eingriffe in den Boden durfen in diesem Fall erst nach der Winterruhe der
Haselmause ab Anfang Mai erfolgen. Ein Befahren der Flache ist nur auf bereits
bestehenden Rickegassen zuldssig.

Bei der Durchfihrung der Fallungen/Rodungen in diesem Bereich sind motor-
manuelle Fallungen vorzuziehen.
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6.1.2 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat —
CEF-MaBnahmen

(vorgezogene Ausgleichsmallnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Trotz der durchzufuhrenden MalRnahmen zur Konfliktvermeidung und -minderung bleibt ohne
Umsetzung von weiteren MaRnahmen eine Betroffenheit von europarechtlich geschitzten
Tierarten durch das Bauvorhaben bestehen, wobei es sich im Detail um folgende Punkte
handelt:

- Verlust von Lebensraumen fur Fledermause

- Verlust von potentiellen Lebensraumen flir die Zauneidechse

Zum Erhalt der 6kologischen Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang sowie zur Vermeidung einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen sind weitergehende MafRRnahmen zum
artenschutzrechtlichen Ausgleich notwendig. Diese Mallnahmen sind in Bereichen mit enger
lokaler Bindung an den Geltungsbereich bzw. an die Vorkommen der entsprechenden Arten
umzusetzen.

Nach LANA (2010) ist eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme wirksam, wenn

1. die betroffene Lebensstatte auf Grund der Durchflhrung mindestens die gleiche
Ausdehnung und/oder eine gleiche oder bessere Qualitdt hat und die betroffene Art
diese Lebensstatte wahrend und nach dem Eingriff oder Vorhaben nicht aufgibt, oder

2. die betroffene Art eine in rdumlichem Zusammenhang neu geschaffene Lebensstatte
nachweislich angenommen hat oder ihre zeitnahe Besiedelung unter Berucksich-
tigung der besten einschlagigen wissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen
Prognosesicherheit attestiert werden kann.

Folgende artenspezifische MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen Okologischen
Funktionalitat (CEF-MalRnahmen = continuous ecological functionality-measures) der betrof-
fenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durchgefihrt. Die MaRnahmen sind vor
Baubeginn umzusetzen:

CEF-1 Sicherung von Biotopbaumen
Es sind mindestens funf Biotopbaume mit Quartierstrukturen (Baumhohlen, tiefe
Spalten, abstehende Rinde) im nahen Umfeld des Baugebiets zu markieren und
dauerhaft zu sichern. Die Entfernung zum derzeitigen Standort der verloren
gehenden Biotopbdume darf dabei 1,2 km nicht Uberschreiten. Die zu sichernden
Biotopbdume dirfen nicht beleuchtet werden.

CEF-2 Kunstliche Nisthilfen und Verstecke
Zusatzlich sind als erganzende MafRnahme zur Vermeidung folgende Nisthilfen
und/oder kunstliche Verstecke anzubringen:
Fledermauskasten im nahen Umfeld (bis zu 1,2 km Entfernung) des Geltungs-
bereiches, an Baumen mit Exposition nach Suden oder Osten ohne Lichtstorung. Im
Detail sind vier Flachkasten, zwei Rundkasten und ein Winterquartier z. B. der Fa.
Hasselfeldt Naturschutz oder der Fa. Schwegler an Baumen anzubringen. Die Kasten
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sind auf die Dauer von 10 Jahren jahrlich zu kontrollieren, zu reinigen und bei Verlust
zu ersetzen.

Die hohe Anzahl begriindet sich aus der Tatsache, dass kleine Gruppen von Kasten
oft nicht angenommen werden. Dennoch ist die Mal3nahme sinnvoll, da zumindest fur
die Mopsfledermaus die Nutzung von Kasten als Wochenstube belegt ist (MESCHEDE
& RUDOLPH 2004, ZAHN & HAMMER 2017).

CEF-3 Neuanlage von sechs Eidechsen-Habitaten

Als Ersatz fur die sechs bestehenden Eidechsenburgen im Geltungsbereich sind im

neuzuschaffenden Waldmantel nérdlich des Geltungsbereichs sechs Uberwinterungs-

fahige Ersatzhabitate in der Grofde von je ca. 3 x 6 m anzulegen. Die Gestaltung der

Eidechsenburgen sieht folgende Habitat-Requisiten vor:

- Schaffung von unterirdischen Hohlrdumen als Versteck- und Uberwinterungs-
platze. Dazu auf einer Flache von ca. 2 x 3 m ca. einen Meter tief Bodenaushub.
Der Bodenaushub kann am nérdlichen Grubenrand abgelagert werden.

- Aufflllen der entstandenen Hohlrdume durch Wurzelstocke (Wurzelballen nach
oben, um Hohlrdume zu schaffen) und Uberrieselungen mit Schotter und Sand
unterschiedlicher Korngréen.

- Schaffung von sog. Sandlinsen bzw. Sandflachen sudlich vor den anzulegenden
Strukturen.

- Die zu gestaltenden Strukturen sind moglichst vielgestaltig und nischenreich
herzustellen, so dass sich unterschiedliche Expositionen von Sudost bis West
ergeben und ein unterschiedlicher Besonnungsgrad einstellt.

- Zusatzlich Errichtung von Asthaufen auf den Habitaten, bestehend aus Stamm-
und Totholzteilen.

6.2 Okologische Baubegleitung und Monitoring

Die Umsetzung der oben genannten MalRnahmen ist vorab mit der Unteren
Naturschutzbehorde abzustimmen und dann von einer 6kologischen Bauaufsicht durch ein
Fachbliro (Biologen, Landschaftsplaner 0.a.) zu begleiten und zu dokumentieren. Die
entsprechenden Protokolle sind regelmallig an die UNB weiterzuleiten.

7 Verbotstatbestande
7.1 Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG

Aus § 44 Abs.1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fur nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe sowie fur nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im
Geltungsbereich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und
im Innenbereich nach § 34 BauGB bezuglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der
FFH-RL und Europaische Vogelarten folgende Verbote:
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Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, 3 und 4 i.V. mit Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 und 3 BNatSchG)

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten / Standorten wild le-
bender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild
lebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstorung von
Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Totungs- und Verletzungsverbot (flir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z. B.
Kollisionsrisiko) (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, 3 und 4 i.V. mit Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG)

Signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fur Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten.

Ein Verstol liegt nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben
das Toétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant
erhoht und diese Beeintrachtigungen bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kann.

*Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die mit
der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden sind, werden im
Schadigungsverbot behandelt.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs- Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verstold liegt nicht vor wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population fuhrt.
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7.2 Priifung der Verbotstatbestinde fiir die 8. Anderung des Bebauungsplans

Fledermause

1 Grundinformationen
Arten im UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen

Region
X glinstig DXungiinstig - unzureichend [Jungiinstig - schlecht
Fledermduse bevorzugen eine strukturreiche Landschaft mit ausreichend Hecken und B&umen bzw. Laub- und Mischwéldern. Ebenso

nutzen sie Parks, Gérten oder Streuobstwiesen als Jagdgebiete. Daneben benétigen sie Sommer- und Winterquartiere (frostfrei) in
Gebéauden, Hohlen oder Baumhdhlen.

Lokale Population:

Im Bereich der Altbaumbesténde im Geltungsbereich sind einige Quartiermdglichkeiten fiir Fledermause vorhanden. Zumindest fiir die
Zwerg- und die Mopsfledermaus kann eine Quartiernutzung angenommen werden. In den wertvollen Alt-/ Biotopbaumen kénnen
Winterquartiere z. B. vorhanden sein. Zahlreiche Fledermausarten nutzen das Gebiet auch als Jagd-/ Nahrungshabitat.

Nahere Erlauterungen unter Kapitel 5.4.1 auf S. 19 ff.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Im Zuge von bau- und anlagebedingten Gehdlzentfernungen kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestatten zerstért werden. Bau- und
anlagebedingt gehen groRe Teile des Nahrungs-/ Jagdhabitates der Fledermause verloren. Betriebsbedingt kénnen unsachgemaie
Beleuchtung einige Lebens- und Jagdbereiche fiir Flederméuse unattraktiv machen. Dies flihrt zu einer Verminderung des
Fortpflanzungserfolges, so dass konfliktvermeidende Mafinahmen notwendig sind.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: MaBnahme V-1, V-2, V-3, V-4, V-5 (siehe Kapitel 6.1.1)
X CEF-MaRnahmen erforderlich: MaBnahme CEF-1 und CEF-2 (siehe Kapitel 6.1.2)
Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG
Unter Einhalten der vorgesehenen Malnahmen zum Schédigungsverbot (Punkt 2.1) ist mit keinem erhdhten Toétungsrisiko zu rechnen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: MaBnahme V-2 (siehe Kapitel 6.1.1)
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Storungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG

Dauerhaft erhdhte Stdrungen sind durch die spatere Nutzung des Geléndes (Anwesenheit von Personen, Larm, Licht sowie
Veranderung der Topographie) gegeben.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: MaBnahme V-2 (siehe Kapitel 6.1.1)
L] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

1 Grundinformationen
Arten im UG: [_] nachgewiesen X1 potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[] glinstig DXungiinstig - unzureichend [Jungiinstig - schlecht
Zauneidechsen besiedeln abwechslungsreiche, kleinklimatisch trockene Landschaften und Magerstandorte mit offenem, kleinstruk-

turiertem Charakter. Bevorzugt werden dabei Waldrander, Lichtungen, Boschungen, Hecken, Lesesteinmauern usw. in Verbindung mit
Mager- und Trockenstandorten. Wichtig sind besonnte, exponierte Stellen als Sonnenplatze und Verstecke (z. B. Mauerlécher, Totholz).

Lokale Population:

Die Zauneidechse konnte trotz gezielter Begehungen zur Erhebung der Reptilien nicht nachgewiesen werden. Aufgrund der scheinbar
geeigneten Lebensraumstrukturen entlang des Forstwegs im sidlichen Planungsbereich sowie der Nahe und Verbindung zu den
nachgewiesenen Fundorten nordwestlich des Planungsraums (westlicher Waldrand) kann von einem potentiellen Vorkommen der Art
ausgegangen werden.

Nahere Erlauterungen unter Kapitel 5.4.3 auf S. 34 ff.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Bei den Erhebungen im Jahr 2020 konnten keine Nachwesise fiir ein Vorkommen der Zauneidechse innerhalb des Planungsraums
erbracht werden. Dennoch ist der siidliche Waldrand entlang des Forstwegs als potentieller Lebensraum zu werten, da zum einen eine
raumliche Verbindung zu nachgewiesenen Habitaten weiter ndrdlich entlang des Forstwegs existiert und zum anderen, da innerhalb des
Waldrands spezielle Eidechsenburgen angelegt wurden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: MaBnahme V-6 (siehe Kapitel 6.1.1)
X CEF-MaRnahmen erforderlich: MaBnahme CEF-3 (Kapitel 6.1.2)

L] FCS-MaRnahmen erforderlich:

Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG

Trotz Umsetzung entsprechender MaRnahmen kann es baubedingt zu einer Tétung von Tieren im Zuge der Rdumung des Baufeldes
kommen.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: MaBnahme V-7 (siehe Kapitel 5.1.1)
L] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein (Kapitel 5.1.2)
Totungsverbot ist erfilllt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Storungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG

Erhebliche und dauerhafte Stérungen der Reptilienpopulation sind nicht zu erwarten. Die Zauneidechse ist wenig stérungsempfindlich
und sucht bei Stérungen das néchstgelegene Versteck auf. Die Ersatzhabitate befinden sich nicht in unmittelbarer Nahe des
Eingriffsbereichs, so dass eine erhebliche baubedingte bzw. anlagenbedingte Stérung ausgeschlossen werden kann.
Konfliktvermeidende MaRnahmen zum Erhalt der lokalen Population sind daher nicht erforderlich.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich: nein
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X nein

Mduhlbacher und Hilse Landschaftsarchitekten PartGmbB - M. Weber



naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)
Gemeinde Burgkirchen a.d.Alz, Bebauungsplan Nr. 16 ,Werk Gendorf*, 8. Anderung ,Bardensulz® 54

Haselmaus

1 Grundinformationen
Arten im UG: [_] nachgewiesen X1 potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen
Region
[] glinstig DXungiinstig - unzureichend [Jungiinstig - schlecht

Die Haselmaus besiedelt in Mitteleuropa nahezu alle Waldtypen bis hin zu kleinen Feldgehélzen und Hecken. Die Habitatwahl unterliegt
regionalen Unterschieden. Im Alpenvorland besiedelt sie neben Lichtungen, Schidgen und Waldinnensdumen auch buschreiche
Waldrander und Hecken mit ausreichendem Nahrungsangebot (Niisse und Beeren sowie Bliiten) und kleinklimatisch guinstige
Bedingungen. Haselmause halten je nach Witterungsbedingungen von Oktober/November bis Marz/April Winterschlaf. Sie sind relativ
stérungsunempfindlich gegentiber Licht und Larm. Gefahrdungen bestehen durch den Verlust von Lebensrdumen (lichte gebiischreiche
Geholzbestande) durch Rodungen oder Aufforstungen sowie durch den Verlust ihres Nahrungsangebotes (Bliiten- und
Beerenstraucher).

Lokale Population:

Ein Nachweis von Haselmausen erfolgte nicht. Aufgrund der erfassten Strukturen konnte jedoch ein Vorkommen von Haselmausen im
westlichen Randbereich auf ca. 8.800 gm nicht ausgeschlossen werden.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Im Zuge von bau- und anlagebedingten Gehdlzentfernungen kdnnen Fortpflanzungs- und Ruhestétten zerstort werden.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: MaBnahme V-1 und V-8 (siehe Kapitel 6.1.1)
L] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 11i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG
Unter Einhalten der vorgesehenen Malnahmen zum Schédigungsverbot (Punkt 2.1) ist mit keinem erhdhten Toétungsrisiko zu rechnen.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Storungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG

Haselmause sind relativ stdrungsunempfindlich gegeniiber Beleuchtung und Larm. Stérungen der Lebensraume durch Betriebsablaufe
(z. B. Betreten oder Befahren der Habitate) werden nicht erwartet.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
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Schwarzspecht (Dryocopus martius)

1 Grundinformationen
Arten im UG: [X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[] glinstig DXungiinstig - unzureichend [Jungiinstig - schlecht
Der Schwarzspecht ist anpassungsfahig und besiedelt in unterschiedlicher Abundanz sehr verschiedene Waldbereiche und halboffene

Landschaften. Zum Briiten bendtigt er Altholzbesténde mit 4 — 10 m astfreien Stdmmen, die in dieser Hohe noch > 38 ¢m dicke Stamme
aufweisen, in denen er seine Brut- und Schlafhéhlen anlegt.

Lokale Population:

Der in der Erhebungssaison 2020 genutzte Brutstandort sowie die Kernareale des Brutrevieres befinden sich im Bereich eines
Rotbuchen-Altbaumbestandes zentral im Norden der Planungsflache der 8. Anderung. Das abgeschatzte Brutrevier befindet sich
uberwiegend nérdlich des Geltungsbereichs.

Nahere Erlauterungen unter Kapitel 5.5 auf S. 38 ff.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Im Zuge von bau- und anlagebedingten Gehdlzentfernungen kdnnten potentielle oder tatsachliche Fortpflanzungs- und Ruhestatten
zerstort werden. Insgesamt gehen Lebensraum bzw. Nahrungsflachen verloren.

X Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich: MaBnahme V-5 (siehe Kapitel 5.1.1)
X CEF-MaRnahmen erforderlich: MaBnahme CEF-1 (siehe Kapitel 5.1.2)
Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG
Unter Einhalten der vorgesehenen MaRnahmen zum Schédigungsverbot (Punkt 2.1) ist mit keinem erhdhten Tétungsrisiko zu rechnen.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfilllt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Storungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG
Unter Einhalten der vorgesehenen MalRnahmen zum Schédigungsverbot (Punkt 2.1) ist nicht mit erheblichen Stérungen zu rechnen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
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Waldkauz (Strix aluco)

1 Grundinformationen
Arten im UG: [X] nachgewiesen ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
X glinstig [Jungiinstig - unzureichend [Jungiinstig - schlecht

Der Waldkauz ist als haufige Art bzw. auch als héufigste Eulen-Art der mitteleuropéischen Waldlandschaften zu charakterisieren. Er gilt
als larmempfindlich.

Lokale Population: i}

Im Norden des Geltungsbereichs der 8. Anderung befindet sich ein Brutrevier des Waldkauzes. Im erweiterten Untersuchungsraum
(nérdlich des Geltungsbereichs) konnten drei weitere Reviere durch balzende Mannchen / Paare nachgewiesen werden. Bei dem im
Umfeld der Planungsflache nachgewiesenen Brutrevier scheinen die Rotbuchen-Bestande um eine Rodungsfldche das Kernareal zu
sein. Hier sind Hohlen des Schwarzspechtes als mégliche Brutstandorte vorhanden.

Néhere Erlduterungen unter Kapitel 5.5

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Im Zuge von bau- und anlagebedingten Gehdlzentfernungen kdnnten potentielle oder tatsachliche Fortpflanzungs- und Ruhestatten
zerstort werden. Insgesamt gehen Lebensraum bzw. Nahrungsflachen verloren.

] Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
X CEF-MaRnahmen erforderlich: MaBnahme CEF-1 (siehe Kapitel 5.1.2)
Schidigungsverbot ist erfilllt: [lja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG
Unter Einhalten der vorgesehenen MaRnahmen zum Schédigungsverbot (Punkt 2.1) ist mit keinem erhdhten Totungsrisiko zu rechnen.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfilllt: [lja [X nein

2.3 Prognose des Storungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5 BNatSchG
Unter Einhalten der vorgesehenen Manahmen zum Schédigungsverbot (Punkt 2.1) ist nicht mit erheblichen Stdrungen zu rechnen.

] Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfillt: [lja [X nein
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8 Fazit

Die 8. Anderung ,Bardensulz‘ des Bebauungsplans Nr. 16 der Gemeinde Burgkirchen
a.d.Alz soll den Standort des Chemieparks Gendorf nach Norden hin erweitern. Hierzu
werden ca. 12,4 ha des Ottinger Forsts Uberplant. Mit Hilfe umfangreicher faunistischer
Erhebungen im Jahr 2020, einer Ubersichtsbegehung zur Verifizierung des unveranderten
Bestands und erganzenden Erhebungen im &ufRersten westlichen Bereich im Jahr 2025
konnten die Artenausstattung wie auch potenzielle Lebensrdume genau dokumentiert
werden.

Die Wirkfaktoren, die sich durch die 8. Anderung des Bebauungsplans ergeben, wurden
dargestellt und anschlieBend sowohl die zu erwartenden Konflikte in Bezug auf
seltene bzw. geschutzte Tierarten ermittelt, als auch Losungsmaglichkeiten erarbeitet.

Zur Umgehung von Konflikten wurden MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung fest-
gelegt. Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat betroffener Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausen und Zauneidechsen ist zusatzlich die
Umsetzung vorgezogener Mal3nahmen notwendig (CEF-Malinahmen).

Nur unter strikter Umsetzung aller genannten MafRnahmen zur Vermeidung, und der CEF-
MaRnahmen gilt

- Fur die europaischen Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie werden keine
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflllt.

- Es werden fur keine der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie die Verbotstat-
bestdnde des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfilllt.

Traunstein, den 05.08.2025

o/

Dipl.-Ing. (FH) Helmut Mihlbacher
Landschaftsarchitekt
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